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Аннотация. Статья посвящена проблемам устранения двойного налогообложения 
иностранных дивидендов в условиях приостановления отдельных положений соглашений 
об избежании двойного налогообложения. Рассматривается современное состояние меж-
дународных налоговых соглашений Российской Федерации, включая их частичное приоста-
новление, денонсацию и сохранение отдельных положений, регулирующих устранение двой-
ного налогообложения. Особое внимание уделено правовым условиям зачета налога, удер-
жанного иностранным государством у источника выплаты дивидендов, при исчислении 
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В современных условиях вопросы нало-
гообложения доходов, получаемых 
российскими налоговыми резидентами 

от источников за пределами Российской Федера-
ции (далее – «РФ»), приобретают особую практи-
ческую значимость. Одним из наиболее сложных 

видов доходов являются дивиденды, выплачивае-
мые иностранными организациями. Их налогоо-
бложение связано с необходимостью учета поло-
жения российского налогового законодательства 
и норм международных соглашений об избежании 
двойного налогообложения.
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Актуальность темы обусловлена измене-
нием международно-правового режима примене-
ния налоговых соглашений c РФ. Приостановле-
ние отдельных положений соглашений об избежа-
нии двойного налогообложения поставило перед 
налогоплательщиками и налоговыми агентами 
вопрос о том, в каком объеме налог, удержанный 
иностранным государством с доходов в виде 
дивидендов, может быть зачтен при исчислении 
налога в Российской Федерации. 

Проблема заключается в том, что зачет ино-
странного налога не может рассматриваться 
исключительно как техническая операция. Для его 
применения необходимо определить правовой 
режим соответствующего налогового соглашения, 
наличие или отсутствие его приостановления, 
сохранение положений об устранении двойного 
налогообложения, а также правомерность удер-
жания налога иностранным государством. В связи 
с этим особое значение приобретает вопрос о 
пределах зачета налога, удержанного у источника 
выплаты иностранных дивидендов.

Цель исследования состоит в определении 
правовых пределов зачета налога, удержанного 
иностранным государством с доходов в виде 
дивидендов, в условиях приостановления отдель-
ных положений соглашений об избежании двой-
ного налогообложения.

Для достижения указанной цели необходимо 
решить следующие задачи: проанализировать 
современное состояние международных налого-
вых соглашений РФ; определить правовые 
последствия частичного приостановления согла-
шений для целей зачета иностранного налога; 
разграничить ситуации частичного приостановле-
ния соглашения, полного прекращения его дей-
ствия и удержания налога по повышенной ставке; 
определить порядок действий налогоплательщика 
и налогового агента при подтверждении и приме-
нении зачета налога, удержанного с иностранных 
дивидендов.

Методологическую основу исследования 
составляют общенаучные и специально-юридиче-
ские методы познания. В работе используются 
методы анализа, синтеза, системного толкования, 
формально-юридический и сравнительно-право-
вой методы. 

Практическая значимость исследования 
состоит в формировании подхода, позволяющего 
разграничить случаи, когда налог, удержанный 
иностранным государством, может быть зачтен в 
РФ полностью или частично, и случаи, когда 
излишне удержанная сумма может рассматри-
ваться как подлежащая возврату в иностранной 
юрисдикции. 

Современное состояние налоговых 
соглашений Российской Федерации: приоста-
новление, денонсация и сохранение действия 
отдельных положений

Современный режим применения междуна-
родных налоговых соглашений с РФ характеризу-
ется неоднородностью. В настоящее время согла-
шения об избежании двойного налогообложения 
(далее — «СИДН») применяются по-разному: с 
одними государствам они продолжают действо-
вать в полном объеме, с другими — отдельные 
положения временно приостановлены, а в отдель-
ных случаях соглашения прекратили действие 
вследствие денонсации. 

В российском налоговом праве значение 
международных договоров определяется статьей 
7 Налогового кодекса Российской Федерации 
(далее — «НК РФ»), согласно которой правила и 
нормы международных договоров РФ по вопро-
сам налогообложения применяются в случаях, 
предусмотренных НК РФ и соответствующим меж-
дународным договором. Поэтому при получении 
доходов от иностранных источников налогопла-
тельщик должен учитывать не только положения 
НК РФ, но и статус применимого СИДН на дату 
выплаты дохода.

СИДН выполняют две самостоятельные 
функции. Первая функция заключается в распре-
делении налоговых прав между государством 
источника дохода и государством резидентства 
получателя дохода. В отношении дивидендов это 
выражается в установлении предельной ставки 
налога у источника выплаты. Вторая функция 
состоит в устранении двойного налогообложения, 
когда один и тот же доход может облагаться нало-
гом в двух государствах. 

Указом Президента РФ от 08.08.2023 № 585 
было приостановлено действие отдельных поло-
жений ряда международных договоров РФ по 
вопросам налогообложения. При этом приоста-
новление затронуло и нормы СИДН, регулирую-
щие налогообложение отдельных видов доходов, 
включая дивиденды, проценты, роялти и доходы 
от отчуждения имущества. 

И.А. Хаванова отмечает, что приостановле-
ние охватило именно распределительные пра-
вила и связанные с ними положения, тогда как 
статьи об устранении двойного налогообложения 
сохранили свое значение [7]. 

Такой подход означает, что приостановление 
СИДН не должно автоматически восприниматься 
как прекращение договора в целом. Если вре-
менно не применяются положения о налогообло-
жении дивидендов у источника выплаты, это вли-
яет прежде всего на возможность использования 
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льготной договорной ставки. Однако сохранение 
положений об устранении двойного налогообло-
жения формирует самостоятельное основание 
для дальнейшего анализа зачета иностранного 
налога.

Приостановление СИДН необходимо отли-
чать от денонсации. Приостановление предпола-
гает временное неприменение отдельных дого-
ворных норм, но само соглашение сохраняет зна-
чение как международный договор. Денонсация 
означает прекращение действия соглашения в 
установленном порядке. После денонсации нало-
гоплательщик уже не может ссылаться на положе-
ния такого СИДН при определении налоговых 
последствий получения дохода от иностранного 
источника.

Примером перехода от приостановления к 
прекращению действия соглашения является 
ситуация с налоговым соглашением между РФ и 
Латвийской Республикой. В научной литературе 
указывается, что после первоначального приоста-
новления действия данного соглашения были 
приняты федеральные законы о его приоста-
новлении и денонсации, в результате чего согла-
шение прекратило действие с 1 января 2024 года 
[5].

С учетом изложенного для целей налогоо-
бложения иностранных дивидендов можно выде-
лить три режима применения СИДН. Первый 
режим — соглашение действует в полном объеме, 
включая положения о дивидендах и устранении 
двойного налогообложения. Второй режим — 
соглашение частично приостановлено, то есть 
льготные положения о налогообложении отдель-
ных видов доходов временно не применяются, но 
договор сохраняет значение в части устранения 
двойного налогообложения. Третий режим — 
соглашение прекращено либо отсутствует, вслед-
ствие чего налогоплательщик не может использо-
вать его положения при налогообложении ино-
странных дивидендов.

Если СИДН действует в полном объеме, 
зачет должен оцениваться с учетом ставки, пред-
усмотренной международным соглашением. Если 
соглашение частично приостановлено, ключевым 
становится вопрос о сохранении статьи об устра-
нении двойного налогообложения. Если соглаше-
ние прекращено или отсутствует, возможность 
зачета иностранного налога по дивидендам тре-
бует отдельной оценки через специальные нормы 
НК РФ.

Таким образом, современное состояние 
налоговых соглашений РФ можно охарактеризо-
вать как режим правовой трансформации. Для 
налогоплательщика значение имеет не сам факт 
существования СИДН, а объем его применения на 
дату выплаты иностранных дивидендов. 

Возможность зачета налога при частич-
ном приостановлении СИДН

После рассмотрения современного состоя-
ния СИДН ключевым становится вопрос о том, 
сохраняется ли возможность зачета налога, удер-
жанного иностранным государством с доходов в 
виде дивидендов, если соответствующее согла-
шение частично приостановлено. 

Для физических лиц — налоговых резиден-
тов РФ базовое значение имеет специальная 
норма пункта 2 статьи 214 НК РФ. В соответствии 
с указанным положением сумма налога на доходы 
физических лиц (далее – «НДФЛ») в отношении 
дивидендов, полученных от источников за преде-
лами РФ, определяется применительно к каждой 
сумме полученных дивидендов по ставке, пред-
усмотренной пунктом 1 статьи 224 НК РФ. При 
этом налогоплательщик или налоговый агент 
вправе уменьшить сумму налога, исчисленную в 
соответствии с главой 23 НК РФ, на сумму налога, 
исчисленную и уплаченную по месту нахождения 
источника дохода, если источник дохода нахо-
дится в иностранном государстве, с которым 
заключено соглашение об избежании двойного 
налогообложения. 

Следовательно, для зачета налога по ино-
странным дивидендам значение имеет наличие 
правового основания, позволяющего учесть такой 
налог при исчислении российского НДФЛ. В отно-
шении физических лиц это основание сформули-
ровано через связь с СИДН. Поэтому при частич-
ном приостановлении соглашения необходимо 
установить, прекратилось ли само соглашение 
либо временно не применяются только отдельные 
его положения. Если соглашение сохраняет юри-
дическое значение, а положения об устранении 
двойного налогообложения продолжают действо-
вать, сама возможность зачета не должна исклю-
чаться.

Указанный подход подтверждается актуаль-
ной позицией Минфина России. В Письме Мин-
фина России от 21.01.2025 № 03-04-05/4315 разъ-
яснено, что налогообложение доходов налоговых 
резидентов РФ, полученных от источников в ино-
странных государствах, действие договоров с 
которыми приостановлено Указом Президента РФ 
от 08.08.2023 № 585, осуществляется в РФ без 
учета приостановленных положений договоров 
начиная с 8 августа 2023 года. При этом Минфин 
России прямо указал, что статьи договоров, каса-
ющиеся устранения двойного налогообложения, 
сохраняют свое действие. 

Аналогичная позиция содержится в Письме 
Минфина России от 30.01.2025 № 03-04-05/8300. 
В нем Минфин России подтвердил, что приоста-
новление отдельных положений СИДН не распро-
страняется на статьи договоров, регулирующие 
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устранение двойного налогообложения. Одновре-
менно в письме воспроизведена логика пункта 2 
статьи 214 НК РФ: налогоплательщики, получаю-
щие дивиденды от источников за пределами РФ, 
или налоговые агенты вправе уменьшить сумму 
НДФЛ на сумму налога, исчисленную и уплачен-
ную по месту нахождения источника дохода, при 
наличии соглашения об избежании двойного 
налогообложения с соответствующим иностран-
ным государством. 

Из приведенных разъяснений следует прак-
тический вывод. Частичное приостановление 
СИДН само по себе не устраняет возможность 
зачета налога, удержанного с иностранных диви-
дендов. Напротив, если соглашение продолжает 
существовать, а статья об устранении двойного 
налогообложения не приостановлена, налогопла-
тельщик или налоговый агент сохраняет возмож-
ность учитывать иностранный налог при исчисле-
нии российского НДФЛ. При этом зачет применя-
ется с учетом условий, предусмотренных пунктом 
2 статьи 214 НК РФ и соответствующим СИДН.

Такой вывод согласуется и с подходом, 
содержащимся в научной литературе. И.А. Хава-
нова указывает, что в период приостановления 
действия отдельных положений налоговых дого-
воров льготные договорные положения не охва-
тывают соответствующие виды доходов, однако 
статьи об устранении двойного налогообложения 
продолжают действовать. Автор делает вывод о 
возможности зачета налогов, уплаченных в недру-
жественных странах, применительно как к налогу 
на прибыль организаций, так и к НДФЛ [7].

При этом возможность зачета при частичном 
приостановлении СИДН не следует понимать как 
право налогоплательщика на безусловное умень-
шение российского налога на любую сумму, удер-
жанную иностранным государством. Вопрос о 
наличии права на зачет и вопрос о размере зачета 
должны рассматриваться отдельно. Здесь необ-
ходимо установить, что приостановление отдель-
ных договорных положений не лишает налогопла-
тельщика самого механизма устранения двойного 
налогообложения. Размер иностранного налога, 
который может быть учтен при исчислении рос-
сийского НДФЛ, определяется уже через специ-
альные ограничения НК РФ, условия СИДН и фак-
тические обстоятельства удержания налога.

На практике это означает, что налогопла-
тельщик или налоговый агент при получении ино-
странных дивидендов должен проверить не 
только факт удержания налога за рубежом, но и 
статус применимого СИДН. Если соглашение 
частично приостановлено, необходимо опреде-
лить, затронута ли статья об устранении двойного 
налогообложения. При ее сохранении основание 
для зачета иностранного налога сохраняется. 

Если же соглашение прекратило действие полно-
стью либо отсутствует, ситуация требует иной ква-
лификации, поскольку пункт 2 статьи 214 НК РФ 
связывает зачет по иностранным дивидендам 
именно с наличием соглашения.

Особенность частичного приостановления 
заключается в том, что налогообложение диви-
дендов у источника может осуществляться по вну-
тренним правилам иностранного государства, 
поскольку льготное положение о дивидендах вре-
менно не применяется. Однако статья об устране-
нии двойного налогообложения выполняет само-
стоятельную функцию: она позволяет государству 
резидентства учитывать налог, уже уплаченный в 
государстве источника, чтобы один и тот же доход 
не облагался в полном объеме дважды. Поэтому 
при сохранении такой статьи зачет иностранного 
налога выступает допустимым механизмом устра-
нения двойного налогообложения, а не примене-
нием приостановленной льготной ставки.

Дополнительно следует учитывать статью 
232 НК РФ, которая регулирует устранение двой-
ного налогообложения по НДФЛ. В научной лите-
ратуре обращается внимание, что применительно 
к НДФЛ зачет иностранных налогов обусловлен 
наличием международного налогового договора, 
а сумма налога, подлежащая зачету, определя-
ется с учетом положений соответствующего СИДН 
[7]. 

Таким образом, при частичном приоста-
новлении СИДН возможность зачета налога, удер-
жанного с иностранных дивидендов, сохраняется 
при одновременном наличии нескольких условий. 
Во-первых, соответствующее соглашение должно 
сохранять действие как международный договор. 
Во-вторых, статья об устранении двойного нало-
гообложения не должна быть приостановлена. 
В-третьих, налог должен быть фактически исчис-
лен и уплачен по месту нахождения источника 
дохода. В-четвертых, налогоплательщик или 
налоговый агент должен подтвердить сумму ино-
странного налога документально. При соблюде-
нии этих условий частичное приостановление 
СИДН не препятствует зачету, но дальнейший 
вопрос о размере такого зачета должен решаться 
отдельно — с учетом пределов, установленных 
НК РФ и применимым международным соглаше-
нием.

Зачет налога при прекращении действия 
СИДН либо при неправомерном удержании 
налога по повышенной ставке

Отдельной оценки требует ситуация, при 
которой СИДН прекратило действие либо ино-
странное государство удержало налог с дивиден-
дов по ставке, превышающей ставку, предусмо-
тренную действующим СИДН. В отличие от 
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частичного приостановления соглашения, где 
сохраняется статья об устранении двойного нало-
гообложения, прекращение действия договора 
означает отсутствие договорного механизма, на 
который налогоплательщик мог бы ссылаться при 
зачете иностранного налога. Поэтому в таких слу-
чаях необходимо разграничивать две разные пра-
вовые ситуации: отсутствие применимого СИДН и 
избыточное удержание налога при формально 
действующем соглашении.

Для физических лиц — налоговых резиден-
тов РФ опорным является пункт 2 статьи 214 НК 
РФ. Эта норма прямо связывает возможность 
уменьшения российского НДФЛ по иностранным 
дивидендам на сумму налога, исчисленную и 
уплаченную по месту нахождения источника 
дохода, с наличием соглашения об избежании 
двойного налогообложения с соответствующим 
иностранным государством. Следовательно, если 
СИДН прекратило действие либо отсутствует, сам 
факт удержания налога за рубежом не образует 
достаточного основания для зачета такого налога 
в РФ.

Такой подход отличается от ситуации частич-
ного приостановления СИДН. При частичном при-
остановлении договор сохраняет юридическое 
значение, а вопрос сводится к тому, какие его 
положения продолжают применяться. При пре-
кращении соглашения договорная основа исче-
зает полностью. В результате налогоплательщик 
не может ссылаться на статью соглашения об 
устранении двойного налогообложения, поскольку 
она более не является действующим междуна-
родно-правовым основанием для зачета.

Указанное разграничение имеет особое зна-
чение для иностранных дивидендов. Если налог 
был удержан в государстве, с которым у РФ отсут-
ствует действующее СИДН, у налогоплательщика 
может фактически возникнуть двойное налогоо-
бложение: налог удерживается в государстве 
источника, а затем доход подлежит налогообло-
жению в РФ как доход налогового резидента. 
Однако наличие экономически неблагоприятного 
результата само по себе не означает возможность 
зачета. Для целей НДФЛ с иностранных дивиден-
дов законодатель установил специальное усло-
вие — наличие СИДН с государством источника 
дохода.

Иная ситуация возникает, когда СИДН дей-
ствует, но иностранное государство удерживает 
налог по повышенной внутренней ставке, хотя 
налогоплательщик имел право на льготную дого-
ворную ставку. В таком случае речь идет не об 
отсутствии договорного основания, а о непра-
вильном или избыточном применении правил 
налогообложения у источника выплаты. Такая 

ситуация может возникать, например, если нало-
гоплательщик не представил подтверждение 
налогового резидентства, не подтвердил факти-
ческое право на доход либо иностранный налого-
вый агент по иным причинам не применил льгот-
ную ставку.

В указанном случае сумма налога, удержан-
ная сверх договорной ставки, не должна автома-
тически приниматься к зачету в РФ. Если приме-
нимое СИДН ограничивает ставку налога у источ-
ника, то для целей российского зачета следует 
исходить из суммы налога, которая могла быть 
правомерно удержана по условиям соглашения. 
Превышение над договорной ставкой следует 
рассматривать как излишне удержанный налог в 
иностранной юрисдикции. Вопрос о его возврате 
должен решаться по правилам государства источ-
ника дохода, а не через механизм уменьшения 
российского НДФЛ.

Данный вывод подтверждается позицией 
Минфина России по дивидендам из Государства 
Израиль. В Письме Минфина России от 08.07.2024 
№ 03-08-09/63513 указано, что по Конвенции 
между РФ и Государством Израиль налог у источ-
ника выплаты дивидендов не должен превышать 
10 процентов валовой суммы дивидендов при 
наличии у получателя фактического права на 
доход. В этом же письме Минфин России отметил, 
что порядок применения пониженных ставок опре-
деляется национальным законодательством госу-
дарства источника дохода, включая требования о 
подтверждении налогового резидентства и факти-
ческого права на получение дохода. 

Следовательно, если налогоплательщик 
вправе был применять льготную ставку по СИДН, 
но по фактическим или процедурным причинам 
налог был удержан по повышенной ставке, рос-
сийский зачет должен ограничиваться размером 
налога, соответствующим договорной ставке. 
Иной подход привел бы к тому, что РФ фактически 
принимала бы на себя последствия избыточного 
удержания налога иностранным государством, 
хотя такое превышение не связано с российской 
налоговой обязанностью.

В научной литературе указанная проблема 
рассматривается как один из специальных огра-
ничителей зачета. И.А. Хаванова обращает вни-
мание на то, что российские правила зачета ино-
странных налогов неоднородны, а применительно 
к дивидендам действуют дополнительные ограни-
чения. Автор приводит пример, когда налог в ино-
странном государстве удержан по ставке выше 
ставки, предусмотренной СИДН, и указывает, что 
в такой ситуации договорная ставка имеет значе-
ние для определения суммы, допустимой к зачету 
[6].
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При этом необходимо отдельно подчеркнуть, 
что российские налоговые органы не возвращают 
налог, удержанный иностранным государством. 
Зачет иностранного налога представляет собой 
способ уменьшения российского налога, а не 
механизм возмещения любых сумм, удержанных 
за пределами РФ. Если сумма иностранного 
налога превышает сумму НДФЛ, исчисленную в 
РФ, разница не подлежит возврату из российского 
бюджета. Такая позиция прямо отражена в Письме 
Минфина России от 05.04.2024 № 03-04-06/31218. 

Таким образом, при прекращении действия 
СИДН либо его отсутствии возможность зачета 
иностранного налога по дивидендам для целей 
НДФЛ существенно ограничивается, поскольку 
пункт 2 статьи 214 НК РФ требует наличия согла-
шения с государством источника дохода. При дей-
ствующем СИДН, но удержании налога сверх 
договорной ставки, к зачету в РФ должна прини-
маться только сумма налога в пределах примени-
мой договорной ставки. Сумма превышения не 
образует переплату по российскому налогу и 
может быть урегулирована только в государстве 
источника выплаты, если его законодательство 
предусматривает соответствующую процедуру 
возврата.

Представляется, что данная модель позво-
ляет разграничить зачет иностранного налога и 
возврат излишне удержанного налога. Зачет при-
меняется в РФ как способ устранения двойного 
налогообложения в пределах российской налого-
вой обязанности. Возврат излишне удержанного 
налога является процедурой иностранной юрис-
дикции, если повышенное удержание произошло 
вопреки действующему СИДН или вследствие 
неприменения налогоплательщиком установлен-
ного порядка подтверждения права на льготу. 
Такое разграничение имеет практическое значе-
ние, поскольку предотвращает необоснованное 
перенесение последствий иностранного налого-
вого администрирования на российский бюджет.

Практический алгоритм зачета иностран-
ного налога налогоплательщиком и налого-
вым агентом

Практическое применение зачета налога, 
удержанного с иностранных дивидендов, требует 
последовательной проверки нескольких обстоя-
тельств. Ошибка на любом этапе может привести 
либо к необоснованному неудержанию НДФЛ 
налоговым агентом, либо к повторному налогоо-
бложению одного и того же дохода у налогопла-
тельщика. 

Первым этапом является определение госу-
дарства источника выплаты дивидендов. Для 
целей применения пункта 2 статьи 214 НК РФ зна-

чение имеет именно государство, в котором нахо-
дится источник дохода, то есть иностранная орга-
низация, выплачивающая дивиденды. После 
этого необходимо проверить, заключено ли между 
РФ и соответствующим иностранным государ-
ством СИДН, поскольку возможность уменьшения 
российского НДФЛ по иностранным дивидендам 
прямо связана с наличием такого соглашения. 

Следующий этап заключается в определе-
нии статуса соответствующего СИДН на дату 
выплаты дохода. Налогоплательщик или налого-
вый агент должен установить, действует ли согла-
шение в полном объеме, частично приоста-
новлено либо прекратило действие. Если согла-
шение частично приостановлено, необходимо 
определить, сохранилась ли статья об устранении 
двойного налогообложения. Такой подход позво-
ляет правильно разграничить случаи, когда зачет 
сохраняется, и случаи, когда налогоплательщик 
не может ссылаться на договорный механизм 
устранения двойного налогообложения.

Далее необходимо определить, кто именно 
применяет зачет: сам налогоплательщик либо 
налоговый агент. В Письме Минфина России от 
25.11.2024 № 03-04-06/117403 разъяснено, что 
исчисление, удержание и уплата НДФЛ с учетом 
пункта 2 статьи 214 НК РФ производятся налого-
вым агентом — брокером, доверительным управ-
ляющим или депозитарием, если дивиденды по 
ценным бумагам иностранных организаций посту-
пают на счет таких лиц. Следовательно, если ино-
странные дивиденды поступают через россий-
ского брокера или депозитарий, именно налого-
вый агент должен учитывать положения статьи 
214 НК РФ и при наличии подтверждающих доку-
ментов применять зачет при исчислении НДФЛ. 

Отдельное значение имеет документальное 
подтверждение иностранного налога. В Письме 
Минфина России от 27.11.2025 № 03-04-06/115220 
указано, что налогоплательщик вправе предста-
вить налоговому агенту документы для учета 
суммы налога, уплаченной по месту нахождения 
источника дохода, при выполнении условий пун-
кта 2 статьи 214 НК РФ. При этом Минфин России 
допускает подтверждение суммы налога докумен-
тами, оформленными в соответствии с законода-
тельством или обычаями делового оборота ино-
странного государства. 

Из указанной позиции следует, что перечень 
подтверждающих документов не является закры-
тым. Однако такие документы должны позволять 
достоверно установить основные элементы 
выплаты: получателя дивидендов, иностранного 
эмитента, дату выплаты, валовую сумму дивиден-
дов, валюту выплаты, сумму удержанного налога, 
ставку удержания и государство источника дохода. 
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Если документ не позволяет связать удержанный 
налог с конкретной выплатой дивидендов, налого-
вый агент вправе занять осторожную позицию и 
не применять зачет до получения достаточного 
подтверждения.

После проверки документов необходимо 
определить сумму российского НДФЛ, исчислен-
ного с соответствующих дивидендов. Сумма 
налога по иностранным дивидендам определя-
ется применительно к каждой сумме полученных 
дивидендов по правилам пункта 2 статьи 214 НК 
РФ. Такой порядок исключает произвольное пере-
распределение иностранного налога между раз-
ными выплатами, эмитентами или государствами. 
Зачет должен применяться именно к тому доходу, 
с которого соответствующий иностранный налог 
был удержан.

Следующий этап — сопоставление суммы 
иностранного налога с суммой российского 
налога. Если иностранный налог меньше россий-
ского НДФЛ, налогоплательщик уплачивает в РФ 
разницу. Если иностранный налог равен россий-
скому налогу, дополнительная уплата в РФ не воз-
никает. Если иностранный налог превышает рос-
сийский НДФЛ, превышение не формирует сумму 
к возврату из российского бюджета. В Письме 
Минфина России от 05.04.2024 № 03-04-06/31218 
прямо указано, что при превышении суммы 
налога, уплаченной по месту нахождения источ-
ника дохода, над суммой налога, исчисленной в 
соответствии с главой 23 НК РФ, такая разница не 
подлежит возврату из бюджета РФ. 

При наличии действующего СИДН необхо-
димо дополнительно проверить, соответствует 
ли удержанная иностранным государством 
ставка условиям соглашения. Если соглашение 
предусматривает льготную ставку, налогопла-
тельщику следует проверить, были ли выпол-
нены условия для ее применения, включая под-
тверждение налогового резидентства и фактиче-
ского права на доход. Если повышенная ставка 
удержана из-за непредставления необходимых 
документов, вопрос о возврате излишне удер-
жанной суммы должен решаться в иностранной 
юрисдикции. Российский зачет в такой ситуации 
должен применяться осторожно и в пределах 
суммы, которая соответствует применимому пра-
вовому режиму.

Для налогового агента практически значи-
мым является момент получения документов. 
Если на дату исчисления НДФЛ документы об 
иностранном налоге отсутствуют либо не позво-
ляют достоверно установить сумму удержания, 
налоговый агент не имеет достаточного основа-
ния для уменьшения российского налога. После 
представления документов налогоплательщик 
может инициировать корректировку налоговых 

обязательств в установленном порядке. Поэтому 
налогоплательщику целесообразно заранее полу-
чать от брокера, депозитария или иностранного 
посредника документы, подтверждающие вало-
вую сумму дивидендов и сумму иностранного 
удержания.

Таким образом, практический порядок зачета 
иностранного налога требует документальной, 
договорной и расчетной проверки. Налогопла-
тельщик должен подтвердить право на зачет и 
размер иностранного налога, а налоговый агент 
— убедиться, что уменьшение российского НДФЛ 
соответствует пункту 2 статьи 214 НК РФ и приме-
нимому СИДН. 

Представление результатов исследова-
ния

Проанализировано современное состояние 
международных налоговых соглашений РФ при-
менительно к налогообложению иностранных 
дивидендов. Установлено, что после приоста-
новления отдельных положений СИДН правовой 
режим таких соглашений стал неоднозначным: 
одни соглашения продолжают действовать в пол-
ном объеме, по другим временно не применяются 
отдельные положения, а в отдельных случаях 
соглашения прекратили действие вследствие 
денонсации. В связи с этим при получении ино-
странных дивидендов необходимо оценивать не 
сам факт наличия соглашения, а его действую-
щий статус на дату выплаты дохода.

В работе показано, что частичное приоста-
новление СИДН не означает автоматическую 
невозможность зачета налога, удержанного ино-
странным государством. Если соглашение сохра-
няет юридическое значение, а положения об 
устранении двойного налогообложения продол-
жают действовать, налогоплательщик или налого-
вый агент вправе рассматривать вопрос о зачете 
иностранного налога при исчислении НДФЛ в РФ. 
При этом приостановление положений о дивиден-
дах влияет прежде всего на применение льготной 
ставки у источника выплаты, но не во всех слу-
чаях исключает механизм устранения двойного 
налогообложения.

Отдельное внимание уделено пределам 
зачета. Сделан вывод, что налог, удержанный 
иностранным государством, не может автомати-
чески уменьшать российский налог в полном раз-
мере. Зачет возможен только в пределах суммы 
налога, подлежащей уплате в РФ. Если иностран-
ный налог превышает российский НДФЛ, разница 
не образует переплату перед российским бюдже-
том и не подлежит возврату российскими налого-
выми органами.

Также обосновано, что при действующем 
СИДН и сохранении льготной ставки по дивиден-
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дам сумма налога, удержанная иностранным госу-
дарством сверх договорной ставки, не должна 
полностью приниматься к зачету в РФ. Такое пре-
вышение следует рассматривать как излишне 
удержанный налог в иностранной юрисдикции. 
Вопрос о его возврате должен решаться по прави-
лам государства источника дохода, а не через 
российский механизм зачета.
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