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Аннотация. В статье рассматриваются вопросы трансформации функций и обязан-
ностей суда в условиях активной цифровизации судопроизводства. Анализируется влияние 
внедрения информационных технологий на эффективность и доступность правосудия, а 
также риски, связанные с потенциальным увеличением числа судебных ошибок. Особое вни-
мание уделяется выявлению и классификации факторов, способствующих возникновению 
судебных ошибок в цифровой среде, включая недостатки алгоритмов обработки информа-
ции, ненадлежащее использование искусственного интеллекта и проблемы с информаци-
онной безопасностью. Предложена классификация судебных ошибок, возникающих в цифро-
вых процессах, и оценено их влияние на правовые последствия. На основе проведенного 
анализа разработаны конкретные предложения по совершенствованию механизмов преду-
преждения и исправления судебных ошибок в цифровом судопроизводстве, направленные на 
повышение качества и справедливости правосудия. 
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Введение
В условиях стремительной цифровизации 

всех сфер общественной жизни, включая правосу-
дие, вопрос о функциях и обязанностях суда при-
обретает особую актуальность. Внедрение инфор-
мационных технологий в судопроизводство откры-

вает новые возможности для повышения эффек-
тивности и доступности правосудия, но 
одновременно ставит перед судом новые вызовы 
и задачи. Цифровизация судопроизводства кар-
динально меняет характер взаимодействия суда с 
участниками процесса, предъявляет новые требо-
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вания к квалификации судей и сотрудников аппа-
рата суда, а также затрагивает вопросы обеспече-
ния прозрачности, объективности и справедливо-
сти судебного разбирательства. В связи с этим, 
глубокое и всестороннее исследование влияния 
цифровизации на функции и обязанности суда 
представляется необходимым для успешной 
адаптации судебной системы к реалиям цифро-
вой эпохи.

Целью данного исследования является ана-
лиз трансформации функций и обязанностей суда 
в условиях цифровизации судопроизводства. 

Научная новизна исследования заключается 
в комплексном анализе влияния цифровизации на 
функции и обязанности суда, с учетом специфики 
российского судопроизводства. В работе предло-
жена классификация судебных ошибок, возникаю-
щих в условиях цифровизации, и выявлены основ-
ные факторы, способствующие их совершению. 

Материалы и методы исследований
В качестве материалов исследования 

использованы нормативно-правовые акты, регу-
лирующие судопроизводство в Российской Феде-
рации, научная литература по теории государства 
и права, гражданскому, уголовному и арбитраж-
ному процессу, а также судебная практика, отече-
ственная и зарубежная. Методологической осно-
вой исследования является комплексный подход, 
включающий в себя общенаучные (анализ, син-
тез, индукция, дедукция) и специальные методы 
исследования (формально-логический, сравни-
тельно-правовой, статистический). При проведе-
нии исследования особое внимание уделено тео-
ретическому и практическому анализу факторов, 
способствующих возникновению судебных оши-
бок, а также их классификации и влиянию на пра-
вовые последствия.

Результаты и обсуждения
1. Факторы, способствующие возникновению 

судебных ошибок: теоретический анализ
Судебная ошибка, являясь отклонением от 

идеала правосудия, представляет собой серьез-
ную проблему, подрывающую доверие общества к 
судебной системе и влекущую негативные послед-
ствия для конкретных лиц, чьи права и свободы 
были нарушены. Изучение факторов, способству-
ющих возникновению судебных ошибок, пред-
ставляет собой важную задачу, направленную на 
совершенствование правосудия и обеспечение 
его справедливости. 

Судебная ошибка, в самом широком смысле, 
представляет собой неправомерное решение 
суда, основанное на неправильной оценке факти-
ческих обстоятельств дела, неправильном приме-
нении норм права или процессуальных наруше-

ний. Однако, прежде чем говорить о факторах, 
обуславливающих ее возникновение, необходимо 
отметить, что судебная деятельность является 
сложным и многогранным процессом, включаю-
щим в себя оценку доказательств, толкование 
законов, установление истины и принятие реше-
ния в условиях неопределенности. В силу своей 
природы, судебная деятельность не может быть 
абсолютно безошибочной, поскольку человече-
ский фактор, степень сложности рассматривае-
мых дел и несовершенство законодательства 
неизбежно создают потенциальную возможность 
для ошибок.

Среди факторов, способствующих возникно-
вению судебных ошибок, можно выделить 
несколько основных групп: гносеологические, пси-
хологические, организационные, процессуальные 
и правовые.

Гносеологические факторы связаны с труд-
ностями познания истины в ходе судебного разби-
рательства. Установление фактических обстоя-
тельств дела является сложным и многоэтапным 
процессом, требующим от суда объективной и 
всесторонней оценки представленных доказа-
тельств. Однако, не всегда возможно установить 
истину с абсолютной достоверностью, поскольку 
доказательства могут быть противоречивыми, 
неполными или сфальсифицированными. В таких 
условиях суд вынужден принимать решение на 
основе вероятностных суждений, что повышает 
риск ошибки. Кроме того, на процесс познания 
истины оказывают влияние недостатки восприя-
тия, памяти и внимания участников процесса, а 
также субъективные убеждения и предубеждения 
судей.

Психологические факторы существенно вли-
яют на формирование убеждения суда. На реше-
ния влияют: эффект первичности (первое впечат-
ление доминирует), эффект ореола (общее впе-
чатление влияет на оценку деталей), эффект 
якоря (первое числовое значение служит ориен-
тиром), когнитивные искажения (систематические 
ошибки мышления) и эмоциональное состояние 
судей (усталость, стресс снижают объективность).

Процессуальные факторы связаны с нару-
шениями норм процессуального права. К ним 
относятся: нарушение правил доказывания, нару-
шение принципов состязательности и равнопра-
вия сторон, нарушение права на защиту, наруше-
ние правил рассмотрения дела, нарушение пра-
вил вынесения и оформления судебного решения 
[5, с. 114]. Нарушение правил доказывания, напри-
мер, признание недопустимых доказательств, 
приводит к искажению фактической картины дела 
и принятию необоснованного решения. Наруше-
ние принципов состязательности и равноправия 
сторон, например, необоснованный отказ в удов-
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летворении ходатайств стороны, лишает сторону 
возможности представить свою позицию в полном 
объеме [7, с. 48]. Нарушение права на защиту, 
например, непредоставление обвиняемому воз-
можности воспользоваться помощью адвоката, 
лишает его возможности эффективно защищать 
свои права и интересы.

Правовые факторы связаны с несовершен-
ством законодательства. К ним относятся: неяс-
ность и противоречивость норм права, пробелы в 
законодательстве, устаревшие нормы права, неа-
декватность санкций за совершенные правонару-
шения. Неясность и противоречивость норм права 
затрудняет их толкование и применение, что при-
водит к различным вариантам решения дела и 
повышает риск ошибки. Пробелы в законодатель-
стве создают ситуации, когда суд вынужден при-
нимать решение на основе аналогии закона или 
права, что также увеличивает вероятность непра-
вильного решения. Устаревшие нормы права не 
соответствуют современным реалиям и потребно-
стям общества, что приводит к их неэффектив-
ному применению и возникновению несправедли-
вых решений.

2. Классификация судебных ошибок и их 
влияние на правовые последствия

Судебная ошибка, как явление, противоре-
чащее самой сути правосудия, является предме-
том постоянных научных дискуссий и практиче-
ских усилий, направленных на ее минимизацию. 
Однако, прежде чем разрабатывать эффективные 
механизмы предупреждения и исправления 
судебных ошибок, необходимо четко понимать их 
природу и виды [2, с. 200]. Классификация судеб-
ных ошибок является важным шагом в этом 
направлении, позволяющим систематизировать 
знания об этом явлении, выявить закономерности 
и определить наиболее уязвимые сферы судеб-
ной деятельности. 

Разнообразие судебных ошибок, их причин и 
последствий обуславливает необходимость их 
классификации по различным основаниям. В юри-
дической литературе и судебной практике выде-
ляется несколько основных критериев классифи-
кации судебных ошибок, таких как: характер нару-
шения, стадия судебного процесса, вид судопро-
изводства, субъективный аспект и тяжесть 
последствий.

По характеру нарушения судебные ошибки 
подразделяются на ошибки в установлении фак-
тических обстоятельств дела (фактические 
ошибки) и ошибки в применении норм права (юри-
дические ошибки). Фактические ошибки связаны с 
неправильной оценкой доказательств, недосто-
верным установлением обстоятельств дела или 
неполнотой исследования доказательств. Юриди-

ческие ошибки возникают вследствие неправиль-
ного толкования закона, применения ненадлежа-
щей нормы права или нарушения процессуальных 
норм [10, с. 71]. Данное разделение является 
одним из наиболее распространенных и имеет 
важное практическое значение, поскольку различ-
ные виды ошибок требуют различных подходов к 
их исправлению. Например, фактическую ошибку 
сложнее исправить, так как она требует пересмо-
тра доказательств и переоценки обстоятельств 
дела, в то время как юридическую ошибку можно 
исправить путем изменения или отмены судеб-
ного акта.

В зависимости от стадии судебного про-
цесса, на которой была допущена ошибка, выде-
ляют ошибки, допущенные на стадии возбужде-
ния дела, стадии подготовки дела к судебному 
разбирательству, стадии судебного разбиратель-
ства, стадии пересмотра судебных актов и стадии 
исполнения судебных актов. Ошибки, допущен-
ные на ранних стадиях процесса, могут иметь 
больший кумулятивный эффект, искажая даль-
нейшее развитие дела и затрудняя исправление 
ошибки на последующих стадиях. Например, 
незаконное возбуждение уголовного дела может 
повлечь за собой незаконное задержание, обыск 
и другие следственные действия, что существенно 
нарушает права и свободы человека [4, с. 29].

По виду судопроизводства судебные ошибки 
классифицируются на ошибки в гражданском, уго-
ловном, административном и арбитражном судо-
производстве. Каждый вид судопроизводства 
имеет свои особенности, связанные с предметом 
спора, процессуальным порядком и системой 
доказательств. Соответственно, и причины, и 
характер судебных ошибок в каждом виде судо-
производства также имеют свои особенности. 
Например, в уголовном судопроизводстве наибо-
лее распространены ошибки, связанные с нару-
шением прав обвиняемого, в гражданском судо-
производстве – ошибки, связанные с неправиль-
ной оценкой доказательств и применением норм 
материального права.

В зависимости от субъективного аспекта, 
судебные ошибки подразделяются на ошибки, 
совершенные по незнанию (некомпетентности) и 
ошибки, совершенные умышленно. Данное разде-
ление имеет важное значение для определения 
ответственности судей и сотрудников аппарата 
суда, допустивших ошибку. Ошибки, совершен-
ные по незнанию, свидетельствуют о недостаточ-
ной квалификации судьи или сотрудника аппарата 
суда, в то время как ошибки, совершенные умыш-
ленно, указывают на злоупотребление служеб-
ным положением и коррупцию [8, с. 102]. Однако, 
следует отметить, что доказать умысел при совер-
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шении судебной ошибки достаточно сложно, 
поскольку необходимо установить мотив и цель 
действий судьи или сотрудника аппарата суда.

По тяжести последствий судебные ошибки 
классифицируются на существенные и несуще-
ственные. Существенные ошибки приводят к 
нарушению прав и свобод граждан, незаконному 
привлечению к ответственности, вынесению нео-
боснованного решения и другим негативным 
последствиям. Несущественные ошибки не ока-
зывают существенного влияния на исход дела и 
не приводят к нарушению прав и свобод граждан. 
Критерий существенности ошибки является важ-
ным для определения оснований для отмены или 
изменения судебного акта.

Влияние судебных ошибок на правовые 
последствия может быть весьма разнообразным и 
затрагивать различные сферы общественной 
жизни. В частности, судебные ошибки могут при-
водить к:
–	 Незаконному лишению свободы или ограни-

чению прав и свобод граждан.
–	 Необоснованному привлечению к уголовной 

или административной ответственности.
–	 Несправедливому распределению имуще-

ства или иных материальных благ.
–	 Нарушению прав и законных интересов юри-

дических лиц.
–	 Подрыву доверия общества к судебной 

системе и государству в целом.
Исправление судебных ошибок является 

важной гарантией защиты прав и свобод граждан 
и законных интересов юридических лиц. В россий-
ском законодательстве предусмотрены различ-
ные механизмы исправления судебных ошибок, 
такие как: пересмотр судебных актов в апелляци-
онном, кассационном и надзорном порядке, пере-
смотр судебных актов по новым или вновь открыв-
шимся обстоятельствам, возобновление произ-
водства по делу, принесение протеста прокурором 
и др.

В заключение следует подчеркнуть, что 
классификация судебных ошибок является важ-
ным инструментом для анализа и понимания этого 
сложного явления. Различные подходы к класси-
фикации позволяют выявить различные аспекты 
судебных ошибок и определить наиболее эффек-
тивные способы их предупреждения и исправле-
ния [3, с. 94]. Необходимо отметить, что выбор 
критерия классификации зависит от цели иссле-
дования и задач, которые стоят перед исследова-
телем. Дальнейшие научные исследования в дан-
ной области должны быть направлены на разра-
ботку более совершенных классификаций судеб-
ных ошибок, учитывающих современные 
тенденции развития судебной системы и новые 
вызовы, стоящие перед правосудием. Только глу-

бокое и всестороннее изучение судебных ошибок 
позволит обеспечить справедливость и эффек-
тивность правосудия, а также укрепить доверие 
общества к судебной системе.

3. Совершенствование механизмов преду-
преждения и исправления судебных ошибок в 
судопроизводстве

Предупреждение судебных ошибок является 
приоритетным направлением деятельности 
судебной системы, поскольку позволяет избежать 
негативных последствий, связанных с их совер-
шением. Эффективная система предупреждения 
судебных ошибок должна включать в себя ком-
плекс мер, охватывающих различные аспекты 
судебной деятельности, начиная от подготовки 
кадров и заканчивая организацией судебного про-
цесса.

Одним из важных элементов системы преду-
преждения судебных ошибок является повыше-
ние квалификации судей и сотрудников аппарата 
суда. Недостаточная квалификация судей явля-
ется одной из наиболее распространенных при-
чин судебных ошибок. Поэтому, необходимо обе-
спечить регулярное повышение квалификации 
судей, направленное на углубление их знаний в 
области права, процессуальных норм, психологии 
судебной деятельности и современных информа-
ционных технологий. Кроме того, необходимо обе-
спечить надлежащую подготовку и повышение 
квалификации сотрудников аппарата суда, кото-
рые оказывают существенную помощь судьям в 
подготовке и рассмотрении дел [6, с. 12].

Важным направлением предупреждения 
судебных ошибок является совершенствование 
организации судебного процесса. Необходимо 
обеспечить надлежащее планирование судебных 
заседаний, достаточное время для подготовки к 
рассмотрению дел, надлежащее ведение прото-
колов судебных заседаний и соблюдение процес-
суальных сроков. Кроме того, необходимо обеспе-
чить доступность судебной информации для 
участников процесса, в том числе путем использо-
вания современных информационных техноло-
гий.

Соблюдение принципов состязательности и 
равноправия сторон является важным условием 
для вынесения справедливого и обоснованного 
решения. Суд должен обеспечить равные возмож-
ности для сторон в представлении доказательств, 
участии в судебных заседаниях и осуществлении 
своих процессуальных прав. Нарушение принци-
пов состязательности и равноправия сторон 
может привести к искажению фактической кар-
тины дела и, как следствие, к судебной ошибке.

Тщательная оценка доказательств является 
одним из ключевых элементов судебной деятель-
ности. Суд должен критически оценивать все 
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представленные доказательства, учитывая их 
достоверность, относимость и допустимость. 
Недостаточная оценка доказательств может при-
вести к неправильному установлению фактиче-
ских обстоятельств дела и, как следствие, к судеб-
ной ошибке.

Использование современных информацион-
ных технологий может существенно повысить 
эффективность судебной деятельности и снизить 
риск судебных ошибок. В частности, необходимо 
использовать электронный документооборот, 
системы видеоконференцсвязи, автоматизиро-
ванные системы поиска судебной практики и дру-
гие современные технологии. Однако, необхо-
димо учитывать, что использование информаци-
онных технологий может также привести к новым 
видам ошибок, связанным с техническими сбо-
ями, киберпреступлениями и неправильным 
использованием алгоритмов искусственного 
интеллекта [9, с. 34].

Не менее важным является совершенство-
вание механизмов исправления судебных оши-
бок. Существующие в российском законодатель-
стве механизмы исправления судебных ошибок, 
такие как апелляционное, кассационное и надзор-
ное производство, пересмотр судебных актов по 
новым или вновь открывшимся обстоятельствам, 
являются достаточно эффективными, но требуют 
дальнейшего совершенствования.

Необходимо расширить полномочия апелля-
ционной и кассационной инстанций по проверке 
фактических обстоятельств дела. В настоящее 
время, апелляционная и кассационная инстанции 
в основном проверяют правильность применения 
норм права, не уделяя достаточного внимания 
проверке фактических обстоятельств дела [1, с. 
37]. Расширение их полномочий позволит более 
тщательно проверять обоснованность судебных 
решений и выявлять фактические ошибки.

Необходимо упростить процедуру пересмо-
тра судебных актов по новым или вновь открыв-
шимся обстоятельствам. В настоящее время, про-
цедура пересмотра судебных актов по новым или 
вновь открывшимся обстоятельствам является 
достаточно сложной и требует представления 
существенных доказательств, свидетельствую-
щих о том, что новые или вновь открывшиеся 
обстоятельства могут существенно повлиять на 
исход дела. Упрощение этой процедуры позволит 
более оперативно исправлять судебные ошибки, 
связанные с обнаружением новых или вновь 
открывшихся обстоятельств.

На наш взгляд, необходимо усилить роль 
прокуратуры в исправлении судебных ошибок. 
Прокурор, как представитель государства, должен 
иметь возможность оперативно реагировать на 
сообщения о судебных ошибках и принимать 

меры по их исправлению. В частности, необхо-
димо расширить полномочия прокурора по прине-
сению протестов на незаконные или необоснован-
ные судебные решения.

Необходимо создать независимый орган по 
контролю за деятельностью судей и сотрудников 
аппарата суда. Этот орган должен заниматься 
рассмотрением жалоб на действия судей и сотруд-
ников аппарата суда, проведением проверок и 
внесением предложений по совершенствованию 
судебной деятельности. Создание такого органа 
позволит повысить ответственность судей и 
сотрудников аппарата суда за свои действия и 
снизить риск судебных ошибок.

Важным направлением совершенствования 
механизмов исправления судебных ошибок явля-
ется повышение осведомленности граждан о 
своих правах и возможностях по обжалованию 
судебных решений. Необходимо проводить 
информационные кампании, направленные на 
разъяснение гражданам их прав и возможностей 
по обжалованию судебных решений, а также ока-
зывать им бесплатную юридическую помощь в 
случае необходимости.

В заключение следует отметить, что совер-
шенствование механизмов предупреждения и 
исправления судебных ошибок является сложной 
и многогранной задачей, требующей комплекс-
ного подхода и активного участия всех заинтере-
сованных сторон. Реализация предложенных мер 
позволит повысить качество и эффективность 
правосудия, укрепить доверие общества к судеб-
ной системе и обеспечить надлежащую защиту 
прав и законных интересов граждан. 

Выводы
Проведенное исследование функций и обя-

занностей суда в условиях цифровизации судо-
производства позволяет сформулировать ряд 
важных выводов и обозначить перспективы даль-
нейших научных разработок. Анализ показал, что 
внедрение цифровых технологий, несмотря на 
очевидные преимущества в скорости и доступно-
сти правосудия, создает и новые риски, требую-
щие пристального внимания. Основным из этих 
рисков является потенциальное увеличение числа 
судебных ошибок, обусловленных как техниче-
скими сбоями, так и человеческим фактором, свя-
занным с недостаточной подготовленностью 
судей и сотрудников аппарата суда к работе с 
новыми технологиями.

Одним из ключевых аспектов работы стало 
выявление и классификация факторов, способ-
ствующих возникновению судебных ошибок в 
цифровой среде. Теоретический и практический 
анализ позволил выделить такие факторы, как 
ошибки в алгоритмах обработки информации, 
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некорректное использование искусственного 
интеллекта, проблемы с безопасностью данных и 
недостаточная прозрачность цифровых процес-
сов. Предложенная классификация судебных 
ошибок, возникающих в условиях цифровизации, 
позволила систематизировать проблемы и опре-
делить наиболее уязвимые области судопроиз-
водства. Важно отметить, что влияние цифровых 
ошибок на правовые последствия может быть 
весьма значительным, затрагивая не только 
отдельные судебные решения, но и доверие к 
системе правосудия в целом.

В рамках исследования разработаны кон-
кретные предложения по совершенствованию 
механизмов предупреждения и исправления 
судебных ошибок в цифровом судопроизводстве. 
Эти предложения включают в себя: совершен-
ствование законодательства в области информа-
ционных технологий, используемых в судопроиз-
водстве, разработку и внедрение единых стандар-
тов безопасности и прозрачности цифровых про-
цессов, повышение квалификации судей и 
сотрудников аппарата суда в области информаци-
онных технологий, создание независимых органов 
контроля за качеством цифровых алгоритмов и 
данных, используемых в судопроизводстве. Осо-
бое внимание уделено необходимости разработки 
и внедрения систем искусственного интеллекта, 
способных выявлять и предотвращать потенци-
альные ошибки в судебных решениях.

В заключение следует отметить, что цифро-
визация судопроизводства – это сложный и много-
гранный процесс, требующий постоянного мони-
торинга и адаптации правовых и организационных 
механизмов. Успешная интеграция цифровых тех-
нологий в систему правосудия возможна только 
при условии обеспечения баланса между эффек-
тивностью и справедливостью, между скоростью 
и качеством судебного разбирательства. 
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