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Аннотация. В работе рассматривается рейдерство как одна из форм злоупотребле-
ния корпоративным правом, раскрываются правовые вопросы.
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ны, которые способствует  появлению рейдерства, рассматриваются различные подходы 
к его пониманию. Проводится исследование правовой природы данных явлений для целей 
квалификации действий, осуществляемых в рамках незаконных корпоративных захватов, 
вместе с существующими пробелами  в законодательстве. Уделяется внимание норма-
тивно-правовой базе,  рассматриваются противоправные действия,   которые можно от-
нести к рейдерству и квалифицируются на основании соответствующих статей действу-
ющего законодательства в зависимости от конкретных обстоятельств. В силу особой 
значимости данной проблематике уделяется большое внимание со стороны ученых и 
специалистов в сфере уголовного, гражданского и арбитражного процессуального права.  
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Одним из важнейших направлений пра-
вовой политики государства России  
является обеспечение законности, 

активное развитие предпринимательской дея-
тельности,   поддержка   честной и добросовест-
ной конкуренции, формирование высокой право-
вой и деловой культуры  в сфере развития и 
совершенствования  корпоративных организаций 
и  предпринимательства  в целом.  Однако необ-
ходимо констатировать, что осуществление и 
активизация процессов перераспределения соб-
ственности в   корпоративных  организациях 
сопровождается как легальными, так и противоза-
конными средствами.   Одним из распространен-
ных способов перераспределения собственности  
является осуществление корпоративных захва-
тов, такие как рейдерство и корпоративный шан-
таж,   которые сопряжены со злоупотреблением   
корпоративными правами, либо вовсе предпола-
гают совершение уголовно наказуемых деяний, 
направленных на установление юридического и 
фактического контроля над корпорацией вопреки 
воле собственника,  либо вынуждают его на дачу 
такого согласия. Конечной целью   корпоративных  
захватов является   получение участниками кон-
фликта материальных благ, связанных с корпора-
цией, завладение бизнесом или имуществом  кор-
порации,   в результате которых происходит слия-
ние или поглощение   корпоративных структур. 
Такие противозаконные действия наносят вред 
экономической стабильности и развитию любого 
бизнеса  корпоративных организаций, подрывают 
авторитет добросовестных участников коммерче-
ского оборота, а также являются     отрицательным 
фактором, в контексте инвестиционной привлека-
тельности, препятствуют внедрению новых  техно-
логий и инноваций. В связи с этим первостепен-
ной мерой правовых структур и  других слагаемых 
является эффективная правовая защита  участни-
ков  корпоративных правоотношений от разного 
рода посягательств, которая становится критиче-
ски важной, позволяя минимизировать риски, пре-
дотвращать конфликты и разрешать своевре-
менно споры. 

Актуальным вопросом  остается исследова-
ние правовой природы данных явлений для целей 
квалификации действий, осуществляемых в рам-
ках незаконных корпоративных захватов, вместе с 
существующими пробелами и «погрешностями» в 
нормативной правовой базе. В Российском зако-
нодательстве не существует четких и легальных  
определений «рейдерство», «корпоративный 
шантаж» как самостоятельных составов престу-
плений, что не может не выступать фактором, не 
позволяющим в полной мере использовать право-
вые инструменты для того, чтобы ограничить воз-

можность данных посягательств и установить пол-
ноценную юридическую ответственность за их 
совершение. 

На сегодняшний день, рейдерство  призна-
ется  одной из наиболее  глобальных и противоре-
чивых проблем, остро стоящих перед  структу-
рами предпринимательского бизнеса, данной  
проблематике уделяется большое внимание со 
стороны ученых и специалистов в сфере уголов-
ного,  гражданского, арбитражного процессуаль-
ного права. Детальному   исследованию подверга-
ются различные вопросы, которые до сих пор не 
урегулированы на законодательном уровне. 

В научной литературе подходы к   определе-
нию рейдерства  неоднозначны. По мнению Н.А. 
Лопашенко   «рейдерство представляет собой 
тщательно спланированную систему деятельно-
сти, направленную на получение чужой компании, 
осуществляющей предпринимательскую и (или) 
иные виды экономической деятельности, которая 
включает в себя сочетание незаконных, полуза-
конных (не прописанных в законе, иными словами 
– противоправных, но не нашедших законодатель-
ного запрета) и законных способов приобретения 
привлекательного, но чужого бизнеса» [1,  с. 8].  

И.В. Нефѐдов понимает по рейдерством 
«комплекс последовательных действий, направ-
ленных на противоправное завладение чужой 
собственностью, включающий незаконные 
насильственные или ненасильственные деяния, 
причиняющие ущерб имущественным и неимуще-
ственным правам хозяйствующих субъектов и 
нарушающие складывающиеся в российском 
обществе правоотношения, связанные с соб-
ственностью» [2,  с. 14].  

А.Ю. Киреев считает, что «рейдерство – это 
систематическая проектная деятельность на 
рынке корпоративного контроля, нацеленная на 
несиловое правовое и неправовое получение кон-
троля над активами других субъектов экономиче-
ской деятельности с нанесением им экономиче-
ского и иных видов ущерба» [3,  с. 12-13].  

За последнее время даже   в судебных 
постановлениях стали появляться неведомые 
прежде термины «недружественное поглощение» 
и «захват», трактуемые судами как злоупотребле-
ние правом, что само по себе показывает, как глу-
боко данная тематика проникла в общественное 
сознание  [4,  с. 47].  

Часто понятие «рейдерство» употребляется 
с  прилагательными: «белое»  – законное погло-
щение компании, синоним слияниям и поглоще-
ниям; серое –  ситуации, когда   многие практиче-
ские работники не обладают достаточной квали-
фикацией в  этой сфере, даже самый  квалифици-
рованный судья не всегда   может дать   
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объективную оценку той или иной ситуации  в 
силу  несовершенства действующего законода-
тельства. Черное –  самый криминализированный 
вид, откровенно силовой, явно незаконный захват 
собственности. Такую классификацию проводят 
по интенсивности атаки и соблюдения законода-
тельных актов в данной сфере, что в свою оче-
редь еще больше  «размывает» смысл такого 
понятия. 

Отсутствие  определений связано с тем, что 
на сегодняшний день  пока еще не выработан  
единый подход к пониманию сущности этих явле-
ний, не разработаны и квалифицирующие при-
знаки рейдерства. Поэтому остается открытым 
вопрос, какие действия следует считать рейдер-
ским захватом, а какие не будут  относиться к  дан-
ной категории, какой должна быть экономическая 
политика государства,  направленная на преду-
преждение и борьбу с такими явлениями.

Само понятие «рейдерство» имеет англоя-
зычную природу, является производным от слова 
«raid» –  то есть, «налёт», «захват», «внезапное 
нападение», такой вид преступной деятельности    
представляет собой реальную угрозу экономиче-
ской безопасности Российской Федерации, 
направленная на приобретение контроля над 
активами компании или установление контроля 
над ней вопреки воли собственника. Это может 
включать силовой захват предприятия, подделку 
документов, злоупотребление в сфере банкрот-
ства, изменение процентного соотношения акций 
и другие методы. Причина как правило кроется в 
том, что то имущество компании, которое, напри-
мер, можно купить за 1 млрд долларов, рейдеры 
предлагают по цене в два раза дешевле.  В насто-
ящее время ущерб от рейдерства для экономики 
России по различным экспертным оценкам дости-
гает от 20 до 50 млрд. ежегодно [5,  с. 28-29].  
Однако на сегодняшний день   отсутствует  стати-
стика его достоверного отражения, в силу неопре-
деленности его правового режима. Такая преступ-
ная деятельность препятствует нормальному эко-
номическому развитию российского общества,   
повышению эффективности национальной эконо-
мике, компрометирует экономическую политику 
государства.    Действия, которые можно отнести к 
рейдерству, квалифицируются на основании соот-
ветствующих статей Уголовного кодекса РФ, хотя 
в УК РФ нет отдельной статьи, прямо посвящен-
ной рейдерству, действия рейдеров могут квали-
фицироваться по различным статьям в зависимо-
сти от конкретных обстоятельств. Например,  в 
качестве статей Уголовного кодекса РФ, направ-
ленных на борьбу с рейдерством выступают 
нормы, предусматривающие уголовную ответ-
ственность за фальсификацию единого государ-
ственного реестра юридических лиц, реестра вла-

дельцев ценных бумаг или системы депозитар-
ного учета (ст. 170.1 УК РФ); фальсификация 
решения общего собрания акционеров (участни-
ков) хозяйственного общества или решения 
совета директоров (наблюдательного совета) 
хозяйственного общества (ст. 185.5 УК РФ) и др. 
[6,  ст. 2954].  

Что касается гражданского законодатель-
ства, следует отметить, что Гражданский кодекс 
РФ   напрямую не регулирует вопросы рейдер-
ства, так как данное явление является противо-
правным действием, выходящим за рамки граж-
данско-правовых отношений. Однако ГК РФ 
содержит нормы, которые могут использоваться 
для защиты прав собственников и противодей-
ствия незаконным действиям, связанным с рей-
дерскими захватами. Так, глава 20 ГК РФ «Защита 
права собственности и других вещных прав» (ст. 
301-306) содержит положения, которые могут при-
меняться в контексте противодействия рейдер-
ству. Кроме того, статья 250 ГК РФ закрепляет 
преимущественное право покупки участников 
долевой собственности при продаже доли. Это 
может быть использовано для защиты от квартир-
ных рейдеров, пытающихся приобрести долю в 
жилом помещении без согласия других собствен-
ников [7,  ст. 3301].  

Необходимо также  учитывать и  статьи КоАП 
РФ, относящиеся в той или иной мере на противо-
действие рейдерским захватам, в частности, это 
статья 15.22 «Нарушение   ведения реестра вла-
дельцев ценных бумаг»; статья 15.23.1. Наруше-
ние требований законодательства о порядке под-
готовки и проведения общих собраний акционе-
ров, участников обществ с ограниченной (допол-
нительной) ответственностью и владельцев 
инвестиционных паев закрытых паевых инвести-
ционных фондов; статья 15.23.2 «Нарушение тре-
бований законодательства Российской Федера-
ции, устанавливающего особенности регулирова-
ния корпоративных отношений в хозяйственных 
обществах, являющихся экономически значи-
мыми организациями» [8, ст. 1].  Данные статьи     
устанавливают  административную ответствен-
ность за нарушения, связанные с деятельностью 
корпоративных организаций.

На сегодняшний день законодательство не 
предусматривает  действенного механизма  пра-
вовой защиты нарушенных прав и интересов  
акционеров, связанных с корпоративными захва-
тами. Существующие пробелы и «лазейки» в дей-
ствующей правовой базе, а также  противоправ-
ное поведение, подкрепляемое действиями пра-
воохранительных органов, службы судебных при-
ставов, незаконные судебные решения, позволяют   
«захватчикам» при любой возможности прибегать 
к незаконным действиям, использовать любой 
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шанс для достижения  преследуемых целей. 
Вследствие  этого возникает такая ситуация, при 
которой ни один субъект предпринимательской 
деятельности не чувствует себя защищенным, не    
застрахован от  враждебных посягательств и соот-
ветственно остается  уязвимым. Под рейдерские 
атаки попадают предприятия как крупного, так 
среднего и малого бизнеса [9, с. 20-25].  

Таким образом, одним из  противоправных 
способов перераспределения собственности 
являются рейдерские захваты,   целью которых 
является   противоправное завладение чужой соб-
ственностью, включающей как незаконные 
насильственные,  так и  ненасильственные дея-
ния, причиняющие ущерб имущественным и неи-
мущественным правам субъектов  корпоративных 
правоотношений. В настоящее время ни один 
субъект  предпринимательской деятельности не 
может ощущать себя в полной безопасности в 
силу существующих пробелов, противоречий и 
неточностей в  действующем законодательстве. В 
связи с этим возникла объективная необходи-
мость  в создании специального правового меха-
низма для  своевременной и эффективной    
защите  и восстановления нарушенных прав акци-
онеров, а  вопросы правового противодействия 
рейдерству и корпоративному шантажу, как 
формы злоупотребления правом в корпоративных 
правоотношениях нуждаются в более тщательном 
теоретическом и прикладном переосмыслении, с 
учетом  сложившейся судебной практики и выяв-
ленных тенденций. 
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