
579

ОБРАЗОВАНИЕ И ПРАВО № 12 • 2025

 УГОЛОВНОЕ  ПРАВО И ПРОЦЕСС

Дата поступления рукописи в редакцию: 24.12.2025 г.
Дата принятия рукописи в печать: 05.01.2026 г.

КОРАБЛИН Константин Климентьевич, 
кандидат юридических наук, профессор,

 профессор кафедры гражданского права и процесса 
Дальневосточного института (филиала) Всероссийского 

государственного университета юстиции 
(РПА Минюста России), г. Хабаровск,

e-mail: kkorablin@ mail.ru 

РЕТРОСПЕКТИВНЫЙ АНАЛИЗ ЭВОЛЮЦИИ ИНСТИТУТА 
ИСПОЛНЕНИЯ УГОЛОВНОГО НАКАЗАНИЯ В ВИДЕ 

ЛИШЕНИЯ СВОБОДЫ В РУССКОМ ДОРЕВОЛЮЦИОННОМ 
ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ

Аннотация. В течение многих веков наказание в виде лишения свободы рассматрива-
лось как наиболее предпочтительный и универсальный способ осуществления контроля 
над уголовной преступностью. Тем не менее, на практике используется лишь ограничен-
ное число видов уголовно-правовых санкций, которые далеко не все достигают заявленных 
в ст. 43 УК РФ целей, включая восстановление социальной справедливости, коррекцию де-
виантного поведения осужденных и предотвращение совершения новых преступлений. Це-
лью настоящего исследования является историко-правовой анализ процессов формирова-
ния и развития системы исполнения уголовного наказания в виде лишения свободы в доре-
волюционной России. Методологическую основу научной работы составили методы анали-
за, синтеза, сравнительно-правовой метод, а также формально-юридический и историче-
ский методологические подходы. Результаты проведенного исследования показывают, 
что автор глубоко изучил природу и причины исполнения наказания в виде лишения свобо-
ды, как главной меры уголовного преследования преступников. В статье последовательно 
излагаются нормы правового регулирования этого вида наказания, начиная с царских вре-
мен и до начала XX столетия. Практическая значимость работы заключается в возможно-
сти использования выявленных историко-правовых закономерностей при проведении со-
временных реформ, направленных на дальнейшее совершенствование системы организа-
ции и управления пенитенциарным ведомством. Научная новизна работы состоит в си-
стемном подходе к анализу историко-правовых процессов становления и развития в доре-
волюционной России института уголовного наказания в виде лишения свободы. В изложен-
ных выводах, автор подчеркивает исключительную ценность полученных научных знаний 
для дальнейшей модернизации современной науки уголовно-исполнительного права. В про-
цессе подготовки статьи, необходимым библиографическим ресурсом стал широкий 
спектр законодательных, архивных, научных, а также электронных источников и докумен-
тов.
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Annotation. For centuries, imprisonment has been considered the most preferable and univer-
sal method of controlling criminal offenses. However, in practice, only a limited number of criminal 
sanctions are used, and not all of them achieve the goals stated in Article 43 of the Criminal Code of 
the Russian Federation, including restoring social justice, correcting deviant behavior in convicts, 
and preventing new crimes. The purpose of this study is to conduct a historical and legal analysis of 
the formation and development of the imprisonment system in pre-revolutionary Russia. The meth-
odological basis of this research is formed by methods of analysis, synthesis, comparative legal 
methods, and formal legal and historical methodological approaches. The results of the study demon-
strate that the author has thoroughly examined the nature and reasons for the execution of imprison-
ment as the primary measure of criminal prosecution. The article consistently outlines the legal reg-
ulations governing this type of punishment, from tsarist times to the early 20th century. The practical 
significance of this work lies in the potential for using the identified historical and legal patterns in 
implementing contemporary reforms aimed at further improving the organization and management of 
the penitentiary system. The scientific novelty of this work lies in its systematic approach to analyzing 
the historical and legal processes of the formation and development of the institution of imprisonment 
in pre-revolutionary Russia. In the presented conclusions, the author emphasizes the exceptional 
value of the acquired scientific knowledge for the further modernization of modern penal law. During 
the preparation of this article, a wide range of legislative, archival, scientific, and electronic sources 
and documents served as essential bibliographic resources.

Key words: history of Russia, pre-revolutionary period, punitive policy, criminal-executive law, 
punishment in the form of imprisonment, imprisonment, convicts, prison regime, corrective nature of 
punishment.

Введение
Система исполнения уголовных наказаний в 

России, сложившаяся в период от образования 
государственности до Октябрьской революции 
1917 г., характеризовалась как изолированный 
публично-принудительный (карательный) инсти-
тут, блокирующий любые формы внешнего кон-
троля (надзора) со стороны социал-демократиче-
ской прессы и передовых кругов общества. Струк-
тура социальных связей того времени, создавала 
необходимые условия для реализации уголовных 
санкций. В период проведения буржуазных (либе-
ральных) реформ второй половины ХIХ в., с раз-
витием демократических процессов, утвержде-
нием прав и свобод индивида, а также смягчением 
карательно-правовой политики государства и вне-
дрением гуманистических подходов к процедуре 
исполнения уголовных наказаний в виде лишения 
свободы, отечественная пенитенциарная система 
подверглась существенным преобразованиям [1, 
с. 153].

Законодательное регулирование исполне-
ния уголовного наказания в виде лишения сво-
боды в эпоху становления великокняжеской вла-
сти и формирования царского самодержавия в 
России (ХI – конец ХVII вв.)  

Формирование основ современной науки 
уголовно-исполнительного права началось еще в 
период становления на Руси уголовного законода-
тельства и выработки принципов государствен-
ного устройства. Основополагающим документом, 
отражающим концепцию уголовно-правового 
регулирования общественных отношений тех вре-

мен, стала «Русская Правда» (ок. 1016 г.). В состав 
этого свода древнерусского права входили как 
«Древнейшая Правда» (Правда Ярослава) (ок. 
1054 г.), так и последующие юридические сбор-
ники – «Правда Ярославичей» (Устав Ярослави-
чей, «Правда уставлена руськои земли…», Доме-
ниальный устав) (ок. 1070-х гг.), «Устав о резах» 
(Устав Владимира Мономаха) (ок. 1113 г.), «Покон 
вирный» (ок. 1024–1026 гг.), «Урок мостникам» (ок. 
1020–1030 гг.), которые обобщенно именовались 
«Русской Правдой». Перечисленные законода-
тельные сборники, образовывались на основе 
общепринятых древнерусских традиций и сложив-
шихся из поколения в поколение практик, и закла-
дывали общий фундамент для формирования 
уголовных санкций против деяний, наносящих 
урон великокняжеской власти, Русской право-
славной церкви (РПЦ), а также нормальному 
устройству и благосостоянию общества. В про-
цессе дальнейшего укрепления Московского кня-
жества, система уголовного правосудия продол-
жала неуклонно совершенствоваться. 

Значительным шагом в уголовно-правовом 
регулировании общественных отношений стали 
Судебник 1497 г. («Общерусский Судебник») и 
Судебник 1550 г. («Великокняжеский Судебник»), 
существенно обогатившие юридическое про-
странство, сформированное «Русской Правдой», 
Псковской (1397 г.) и Новгородской (1471 г.) суд-
ными грамотами. По сравнению с ранее приня-
тыми законодательными актами, Судебники 1497 
г. [2] и 1550 г. [3; 4] (далее – Судебники), устано-
вили более строгую систему уголовных наказаний 
и процедуру их исполнения, целью которых явля-
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лось усиление превентивной функции закона по 
отношению к правонарушителям и ко всему насе-
лению в целом. Судебники ознаменовали собой 
новый этап в развитии отечественного законода-
тельства, в котором была предпринята первая 
попытка систематизации действующих правовых 
норм для их дальнейшего применения на всей 
территории государства. В Судебниках была уста-
новлена тесная связь между гражданским, уголов-
ным и процессуальным законодательством, соз-
дан прочный фундамент для консолидации дей-
ствующих религиозных и светских правовых норм, 
подведена надежная законодательная основа под 
процесс объединения всех русских земель вокруг 
Московского княжества, ставшего ядром Русского 
централизованного государства. 

Соборное уложение 1649 г. (далее – Уложе-
ние) [5], принятое 29 января 1649 г. в эпоху цар-
ствования Алексея Михайловича Романова, стало 
новым сводом законов Русского государства, 
регламентирующим административное, граждан-
ское, уголовное законодательство, в котором 
непосредственному регулированию подвергся 
механизм исполнения назначенных судом санк-
ций. Уложение, состоявшее из 25 глав и 967 ста-
тей, применялось вплоть до введения в действие 
с 1 января 1835 г. «Свода законов Российской 
империи». 

Уложение значительно ужесточило кара-
тельные меры в действующей судебно-процессу-
альной практике того времени, применявшей 
репрессивные методы привлечения правонару-
шителей к уголовной ответственности. При этом, 
одними из ключевых ее элементов, стали весьма 
жестокие способы исполнения наказаний, включа-
ющие смертную казнь, ссылку в дальние города 
(Азов, Архангельск, Оренбург, Пустозерск, Сим-
бирск, Таганрог, Устюг, Уфа и др.), ссылку на окра-
ины страны – в Сибирь, на Кавказ, в Забайкаль-
ский край, Охотск, а также членовредительские и 
телесные наказания, причиняющие преступнику 
физические страдания и тяжкие телесные повреж-
дения (отсечение пальцев рук, урезание ушей, 
клеймение, битье батогами и металлическими 
прутьями). 

В Уложении повысилась роль тюремного 
заключения со сроками лишения свободы от 
нескольких дней до 4-х лет, а в некоторых случаях 
и пожизненного заключения преступников в 
тюрьме. Среди исправительно-воспитательных 
методов воздействия на осужденных, которые 
весьма широко применялись тюремной админи-
страцией, можно выделить: суровый режим содер-
жания арестантов; строгий контроль за их поведе-
нием; распределение осужденных в тюремных 
камерах по видам совершенных преступлений; 
целенаправленная религиозная обработка, ори-

ентированная на усвоение заключенными прин-
ципов христианской этики и морали; привлечение 
их к тяжелому физическому труду и т.п.

Сегрегация преступников и индивидов, 
демонстрирующих девиантное и насильственное 
поведение, в специализированные тюремные 
учреждения и привлечение их к труду, стала осно-
вой для формирования карательно-исправитель-
ной методологии, применявшейся на практике 
представителями уголовно-исполнительной 
системы. Эта стратегия, направленная на дости-
жение требуемых от осужденного норм поведе-
ния, и его исправление через внедрение репрес-
сивно-принудительных способов и форм воздей-
ствия на него со стороны тюремной администра-
ции, способствовала налаживанию основ 
комплексной организации системы исполнения 
уголовных наказаний в виде лишения свободы в 
России. Тем самым, был заложен прочный фунда-
мент для принятия нормативных правовых актов, 
регламентирующих режим содержания осужден-
ных в местах лишения свободы, для которых тру-
довое участие становилась необходимым усло-
вием для их исправления, а также дальнейшей 
социальной адаптации и последующей реинте-
грации (после освобождения) в общественное 
пространство.

Законодательное регулирование исполне-
ния уголовного наказания в виде лишения сво-
боды в эпоху императорской России (начало XVIII 
– середина XIX вв.)

Принятый в эпоху правления Петра I Арти-
кул воинский от 26 апреля 1715 г. (далее – Арти-
кул), продолжил традицию использования наказа-
ния в виде лишения свободы, как эффективного 
способа устрашения потенциальных правонару-
шителей и отмщения им за совершенное противо-
правное деяние. Артикул содержал весьма разви-
тую систему составов преступлений и различных 
видов наказаний [6, с. 24]. 

На основе Петровских указов от 24 ноября 
1699 г. «О наказании посадских людей за взятки с 
выбранных ими людей к таможенным и кабацким 
сборам» [7, с. 671] и от 5 февраля 1705 г. «О нечи-
нении смертной казни преступникам, кроме бун-
товщиков и смертоубийц, о наказании их кнутом, о 
вырезывании ноздрей у важнейших преступников 
и заклеймении прочих» [8, с. 286–287], наряду с 
ранее сформировавшимся институтом наказания 
в виде ссылки на поселение, складывается и 
принципиально новая система организации воз-
мездия лицам, совершившим государственные, 
религиозные и уголовные преступления,  ссылка в 
каторжные работы. 

Поскольку наказание в виде лишения сво-
боды имеет достаточно широкое юридическое 
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толкование, то такие его виды, как ссылка осу-
жденных в каторгу на галеры (гребные суда), на 
строительство портов и крепостей, расположен-
ных на берегу Балтийского моря (Санкт-Петербург 
и Рогервик), на разработку Даурских и Нерчинских 
золотых, серебряных и свинцовых рудников, а 
также административная ссылка в Сибирь или в 
пограничные («украинные») города, вполне обо-
снованно можно отнести к различным его разно-
видностям [9, с. 28; 10; 11].  

Дальнейший процесс эволюции законода-
тельной инициативы, затрагивающей различные 
аспекты наказания в виде лишения свободы, был 
оформлен в «Своде учреждений и уставов о 
содержащихся под стражею и о ссыльных» (в ред. 
1832 и 1842 гг.), где основательную доработку 
получили правовые нормы, заложенные ранее 
принятыми тюремными правилами. Данный доку-
мент стал неотъемлемой частью российского 
законодательства, в котором нашли применение 
отдельные положения Московской (1804 г.) и 
Санкт-Петербургской (1819 г.) тюремных инструк-
ций, Общей тюремной инструкции (1831 г.), Устава 
Общества попечительного о тюрьмах (1819 г.) и 
др. [12, с. 84].

В 1830 г. под руководством М. М. Сперан-
ского было подготовлено и издано «Полное собра-
ние законов Российской империи» (далее – ПСЗ 
РИ, Собрание), которое представляло собой объ-
емный по содержанию труд, состоящий из 45 
томов (40 томов непосредственно законодатель-
ных актов и 5 томов приложений, состоящих из 
хронологического и алфавитно-предметного ука-
зателей, штатных расписаний чинов военного, 
военно-морского и гражданского ведомств, книги 
тарифов, книги чертежей и рисунков, гербов горо-
дов и пр.). ПСЗ РИ было составлено в хронологи-
ческой последовательности и состояло из законо-
дательных актов дореволюционной России – 
манифестов, «учреждений», положений, уложе-
ний, уставов, рескриптов, «Высочайше 
утвержденных мнений Государственного совета», 
журналов Комитета и Совета министров, именных 
царских указов и пр. Собрание трижды переизда-
валось (1830, 1884, 1916) и применялось вплоть 
до Октябрьской революции 1917 года. 

Подготовленный комиссией М. М. Сперан-
ского «Свод законов Российской империи» (далее 
– СЗ РИ, Свод), первое издание которого вышло в 
1832 г., состоявший из 15 томов и более 42 тыс. 
статей, стал первым официальным сборником 
действующих в Российской империи законода-
тельных актов, собранных и систематизирован-
ных в тематическом порядке [13, с. 68–69]. 

СЗ РИ был принят Манифестом императора 
Николая I от 31 января 1833 г. и вступил в силу с 1 
января 1835 г. Свод неоднократно переиздавался 

(1842, 1857). В нем, впервые в истории уголовного 
права России, были выделены Общая и Особен-
ная части [14, с. 89].

В первой половине ХIХ в. было принято 
«Уложение о наказаниях уголовных и исправи-
тельных» (1845 г.) (в ред. 1866 и 1885 гг.), ставшее 
первым в истории российского законодательства 
Уголовным кодексом, в котором наказание в виде 
лишения свободы занимало ведущее место. Уго-
ловные санкции относились к двум основным раз-
рядам – уголовным и исправительным. К разряду 
уголовных наказаний были отнесены каторжные 
работы с различными сроками заключения в 
тюрьмах или бессрочно. В разряд исправитель-
ных наказаний вошли следующие его виды: вре-
менное заключение в крепость, временное заклю-
чение в тюрьму, кратковременный арест [15, с. 
121–122].  

В это время, в контексте широкомасштабной 
модернизации организации системы государ-
ственного управления, проходившей под влия-
нием проводимых в России грандиозных буржуаз-
ных (либеральных) преобразований, 20 ноября 
1864 г. императором Александром II был одобрен 
«Устав о наказаниях, налагаемых мировыми 
судьями». С его принятием в стране были запу-
щены судьбоносные проекты по коренному 
реформированию системы исполнения уголовных 
наказаний.  

Реформирование системы исполнения уго-
ловного наказания в виде лишения свободы в 
эпоху буржуазных (либеральных) реформ в Рос-
сийской империи (вторая половина ХIХ – начало 
ХХ вв.)

Сложившаяся к концу ХIХ столетия сеть 
тюремных учреждений, превратилась в иерархи-
чески организованное государственное ведом-
ство, наделенное определенными полномочиями, 
с функциями строго обусловленными действую-
щим законодательством, и опирающееся в своей 
практической деятельности на подведомственные 
инструкции и административно-правовые регла-
менты. В рамках дальнейшей оптимизации меха-
низма управления местами заключения, Государ-
ственный совет, являющийся высшим законосове-
щательным органом при императоре Всероссий-
ском, распорядился объединить все учреждения, 
исполняющие под руководством МВД наказание в 
виде лишения свободы, создав Главное тюрем-
ное управление (далее – ГТУ), которое 27 фев-
раля 1879 г. влилось в структуру МВД, а 13 дека-
бря 1895 г. было передано в ведение Министер-
ства юстиции Российской империи [16, с. 243]. 

В качестве отправной точки для эффектив-
ного руководства местами заключения, ГТУ как 
особый централизованный орган управления и 
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материально-технического снабжения мест 
заключения, разработал ключевые стратегии и 
практики по реализации комплексных преобразо-
ваний в уголовно-исполнительной сфере в целях 
установления максимального соответствия требо-
ваниям времени и кардинально меняющегося 
социально-политического контекста, обусловлен-
ного принятием передовых международных стан-
дартов, регулирующих сферу исполнения уголов-
ных наказаний. 

На заседаниях европейских пенитенциар-
ных (тюремных) конгрессов, проходивших в 1846 
г. – во Франкфурте-на-Майне, в 1847 г. – Брюс-
селе, в 1857 г. – снова во Франкфурте-на-Майне, в 
1872 г. – Лондоне, в 1878 г. – Стокгольме, в 1885 г. 
– Риме, в 1890 г. – Санкт-Петербурге, в 1895 г. – 
Париже, в 1900 г. – снова в Брюсселе, в 1905 г. – 
Будапеште, в 1910 г. – Вашингтоне, в которых 
регулярно участвовали ведущие представители 
отечественного тюрьмоведения, были приняты  
поистине судьбоносные решения, направленные 
на дальнейшее совершенствование методов вос-
питания и исправления правонарушителей и опти-
мизацию действующего пенитенциарного законо-
дательства [17, с. 25–27].

К концу ХIХ столетия в Российской империи 
функционировали следующие места заключения 
гражданского ведомства: губернские, уездные и 
областные тюремные замки, исправительные 
арестантские отделения, каторжные и пересыль-
ные тюрьмы, арестные дома, арестантские поме-
щения при полицейских участках, а также воспи-
тательно-исправительные заведения для несо-
вершеннолетних преступников и др. По отчетным 
данным ГТУ за 1885 г., в России насчитывалось 
всего 871 место заключения, а именно: тюрем 
общего устройства (тюремных замков, полицей-
ских арестантских помещений, военных гауптвахт, 
Санкт-Петербургский дом предварительного 
заключения и Московская исправительная 
тюрьма) – 704; тюрем и арестных домов Привис-
линского края (Царства Польского, находивше-
гося до 1918 г. в составе Российской империи) – 
114; исправительных арестантских отделений – 
35; каторжных тюрем – 12; пересыльных тюрем – 
6 [18, с. 1–2]. 

В 1886 г. только в каторжных тюрьмах отбы-
вало наказание около 10 091 чел., из них в преде-
лах Восточной Сибири (Иркутского и Приамур-
ского генерал-губернаторств) содержалось 8 188 
чел., т. е. более 81% (в 1885 г. – около 83%, а в 
1884 и 1883 гг. – около 78%). Остальные осужден-
ные отбывали наказание в каторжных централах, 
расположенных в европейской части Российской 
империи и Западной Сибири [19, с. 74]. Общее 
количество заключенных, прошедших через пере-
сыльные тюрьмы, составляло: в 1882 г. – 102 848 

чел.; в 1883 г. – 112 638 чел.; в 1884 г. – 102 810 
чел.; в 1885 г. – 105 012 чел.; 1886 г. – 95 228 чел.; 
1887 г. – 96 601 чел. [20, с. 74].

В 1904 г. на территории Российской империи 
в местах заключения находилось около 49 000 
срочных арестантов, в том числе: ссыльнокаторж-
ных – 5 781 чел.; осужденных к заключению в 
исправительных арестантских отделениях, – 18 
634 чел.; арестантов тюремного разряда различ-
ных категорий – 24 852 чел. [21, л. 1]. 

В 1905–1907 гг. в Российской империи всего 
(без учета этапов и полуэтапов) числилось 1 498 
мест заключения, среди которых было: каторжных 
тюрем – 18; исправительных арестантских отде-
лений – 36; тюрем в столичных, губернских и 
областных городах – 98; уездных тюремных зам-
ков – 626; арестных домов – 714; специальных 
следственных тюрем – 2; пересыльных тюрем – 4 
[22, с. 113].

Еще в 1877 г., для создания обширного про-
екта по модернизации системы исполнения уго-
ловных наказаний в Российской империи, была 
сформирована специальная Комиссия для состав-
ления «общего систематического проекта тюрем-
ного преобразования», которую возглавил извест-
ный государственный и общественный деятель, 
член Государственного совета, статс-секретарь К. 
К. Грот. В состав Комиссии вошли прославленные 
представители эпохи «великих реформ»: видный 
государственный деятель, соратник императора 
Александра II, князь Д. А. Оболенский; известный 
юрист и активный проводник судебной реформы 
1860-х гг. Н. И. Стояновский; выдающийся русский 
правовед и государственный деятель К. П. Побе-
доносцев. Функции секретаря Комиссии исполнял 
ученый-юрист, криминолог, автор «Учения о нака-
зании в связи тюрьмоведением» (1889 г.) И. Я. 
Фойницкий. Комиссия сосредоточилась на глубо-
ком изучении передовых достижений в области 
пенологии с целью их непосредственного внедре-
ния в российскую пенитенциарную науку и прак-
тику [23, с. 202]. 

Одним из важных направлений тюремной 
реформы было создание при ГТУ тюремных 
инспекций, которые были образованы Высочайше 
утвержденным мнением Государственного совета 
«Об учреждении губернской тюремной инспек-
ции» 21 марта 1890 г. [24, с. 243–245]. В целях осу-
ществления контроля за организацией тюремного 
дела на местах, в структуре губернских правлений 
учреждались тюремные отделения, состоящие из 
губернского тюремного инспектора, его помощ-
ника и секретаря. По властной горизонтали, 
тюремный инспектор находился в подчинении у 
губернатора, а по вертикали – в подчинении 
начальника ГТУ. В его прямые обязанности вхо-
дили контроль за соблюдением законов в местах 
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заключения гражданского ведомства, исправи-
тельных арестантских отделениях и арестных 
домах. Согласно должностному положению, 
губернский тюремный инспектор являлся дирек-
тором губернского тюремного комитета Попечи-
тельного о тюрьмах общества. Чтобы обеспечить 
эффективное выполнение поставленных задач, 
работа инспекции регламентировалась специ-
ально разработанными временными инструкци-
ями, устанавливающими методологию и этапы 
проверок, выполняемых инспекторами в контек-
сте организации и деятельности уголовно-испол-
нительной системы. Учреждение должности 
тюремных инспекторов было частью государ-
ственной стратегии, направленной на усиление 
надзора за местами заключения и повышения 
эффективности работы всей системы исполнения 
уголовных наказаний. 

В целях осуществления тесной интеграции 
государственной политики в области исполнения 
уголовных наказаний и оптимизации процедур 
управления местами заключения, был создан 
Совет по тюремным делам (далее – Совет). Это 
был коллективный руководящий орган, состоящий 
из 8 членов, включая председателя, которым по 
должности являлся начальник ГТУ. Члены Совета 
не получали казенного жалования и не состояли 
на государственной службе. Как правило, чле-
нами Совета были известные ученые-юристы, 
организаторы тюремной медицины и специали-
сты-практики тюремного дела. Задачи, стоящие 
перед Советом, охватывали множество рабочих 
вопросов, касающихся бюджетирования и строи-
тельства тюремных зданий, гуманизации режима 
содержания заключенных, модернизации системы 
пересылки арестантов, организации частных 
тюремных благотворительных обществ, улучше-
ния религиозно-нравственного воздействия на 
осужденных, оказывающего непосредственное 
влияние на их исправление, и т. п. Тюремные 
инспекции на местах являлись проводниками 
передовых идей и стратегических планов, исходя-
щих из недр МВД и Минюста Российской империи 
[25]. 

Начиная с 1893 г., под руководством ГТУ, 
стал издаваться журнал «Тюремный вестник», 
предназначенный для обнародования и доведе-
ния до сведения всех должностных лиц принятых 
нормативных правовых документов, регламенти-
рующих деятельность тюремного ведомства. На 
страницах этого периодического издания освеща-
лись вопросы, связанные с реализацией на прак-
тике передовых идей в области организации 
тюремного дела, публиковались сведения стати-
стической отчетности, обсуждались различные 
обучающие и методические материалы по совер-

шенствованию подготовки кадров в сфере испол-
нения уголовных наказаний и т.п. «Тюремный 
вестник» стал широкой площадкой для обмена 
опытом, в основе которого находились решения 
ГТУ и международных пенитенциарных (тюрем-
ных) конгрессов.

Заключение 
К началу XX в. законодательная деятель-

ность и сама организация системы исполнения 
уголовного наказания в виде лишения свободы 
претерпели значительные изменения, вобрав в 
себя многие передовые формы работы, что посте-
пенно сделало сам процесс исполнения уголов-
ных наказаний более гуманным. Прогрессивные 
взгляды и новые подходы сначала укоренились в 
российском уголовном законодательстве, а затем 
уже непосредственно реализовывались в подве-
домственных нормативных правовых актах и 
административных процедурах, регулирующих 
порядок и условия отбывания наказания в виде 
лишения свободы. 

Как видим из вышеизложенного, в дорево-
люционный период российской истории был зало-
жен прочный фундамент для дальнейшего разви-
тия науки уголовно-исполнительного права, как 
вполне самостоятельной юридической дисци-
плины, существенно обогатившей современное 
пенитенциарное законодательство Российской 
Федерации, регулирующее порядок и условия 
содержания и отбывания осужденными наказания 
в виде лишения свободы, определения средств и 
способов их исправления, обеспечения прав, сво-
бод и законных интересов заключенных, оказания 
им помощи в социальной адаптации и последую-
щей реинтеграции в здоровое общество.

Таким образом, заключение под стражу 
представляет собой главный инструмент нацио-
нальной системы исполнения уголовного наказа-
ния в виде лишения свободы, процесс формиро-
вания которого продолжался на протяжении мно-
гих веков. После Октябрьской революции 1917 г. 
данный вид уголовного наказания стал ключевой 
стратегией обеспечения государственного сек-
тора огромным безвозмездным трудовым ресур-
сом, который целенаправленно использовался 
для ускорения темпов экономического развития 
страны. Однако данное направление исследова-
ния требует отдельного научного анализа.
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