
770

ОБРАЗОВАНИЕ И ПРАВО № 4 • 2025

• ЮРИДИЧЕСКИЕ  НАУКИ

Дата поступления рукописи в редакцию: 30.04.2025 г. 
Дата принятия рукописи в печать: 05.05.2025 г.

СОЛОВЬЕВ Андрей Александрович,
доктор юридических наук, профессор, 

профессор кафедры теории и истории государства и права 
ФГБОУ ВО «Московский педагогический государственный университет»,

профессор кафедры гражданского и административного судопроизводства
  ФГАОУ ВО «Московский государственный юридический университет

имени О.Е. Кутафина»,
Председатель Арбитражного суда Московской области,

e-mail: solov.arbitr@rambler.ru

ШЕЯФЕТДИНОВА Наталья Александровна,
 кандидат юридических наук, доцент, 

доцент кафедры теории и истории государства и права 
ФГБОУ ВО «Московский педагогический государственный университет»,

доцент кафедры КБ-12 «Правовое обеспечение национальной безопасности» 
ФГБОУ ВО «МИРЭА- Российский технологический университет», 

e-mail: sheiafetdinovaup@mail.ru

РОЗАНОВА Елизавета Владимировна,
 кандидат юридических наук,

доцент кафедры теории и истории государства и права 
ФГБОУ ВО Московский педагогический государственный университет,

e-mail: ev.rozanova@mpgu.su

ШИРЯЕВА Светлана Валентиновна,
кандидат юридических наук, доцент,

заведующая кафедрой теории и истории государства и права
ФГБОУ ВО «Московский педагогический государственный университет»,

e-mail: sv.shiryaeva@mpgu.su

ЧЕРНОУСОВА Наталья Васильевна,
старший преподаватель кафедры теории и истории государства и права 
  ФГБОУ ВО «Московский педагогический государственный университет», 

e-mail: leva100789@gmail.com

ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК САНКЦИОНИРОВАНИЯ 
МЕДИЦИНСКОГО ВМЕШАТЕЛЬСТВА В ОТНОШЕНИИ ОТДЕЛЬНЫХ 

КАТЕГОРИЙ ЛИЦ: ОПЫТ ПРОВИНЦИЙ МАНИТОБА, НОВАЯ 
ШОТЛАНДИЯ И НЬЮ-БРАНСУИК КАНАДЫ 

Аннотация. Статья посвящена исследованию зарубежного опыта нормативного за-
крепления процессуального порядка санкционирования медицинского вмешательства в от-
ношении отдельных категорий лиц. Авторы рассматривают законодательные подходы, 
сформированные в провинциях Манитоба, Новая Шотландия и Нью-Брансуик Канады к обе-
спечению защиты в судебном (квазисудебном) порядке интересов несовершеннолетнего 
или лица, признанного в установленном порядке недееспособным, в случае отказа законно-
го представителя от медицинского вмешательства, необходимого для спасения жизни, 
либо отсутствия его согласия.

Ключевые слова: административное судопроизводство, несовершеннолетние лица, 
спасение жизни, медицинское вмешательство, судебный порядок, квазисудебный порядок, 
зарубежное законодательство, Канада.

DOI: 10.24412/2076-1503-2025-4-770-774



771

ОБРАЗОВАНИЕ И ПРАВО № 4 • 2025

 ЮРИДИЧЕСКИЙ  АРХИВ

SOLOVYEV Andrey Alexandrovich,
 doctor of science (Law), professor, 

Moscow State Pedagogical University,
   Kutafin Moscow State Law University,

   Chairman of the State Commercial Tribunal of Moscow Region

SHEYAFETDINOVA Natalia Alexandrovna,
 candidate of legal sciences,

   associate Professor of the Department of theory of history of state and law,
  Moscow State Pedagogical University,  

associate Professor of the Department of “Legal provision of national security”,
  Russian Technological University 

ROZANOVA Elizaveta Vladimirovna,
candidate of legal sciences

associate Professor of the Department of theory of history of state and law,
Moscow State Pedagogical University

SHIRYAEVA Svetlana Valentinovna,
candidate of legal Sciences, associate Professor

 head of the Department of the Department of theory of history of state and law,
Moscow State pedagogical University

CHERNOUSOVA Natalya Vasilievna,
 senior Lecturer of the Department of theory of history of state and law, 

Moscow State Pedagogical University 

THE PROCEDURAL PROCEDURE FOR AUTHORIZING MEDICAL 
INTERVENTION IN RELATION TO CERTAIN CATEGORIES OF 

PERSONS: THE EXPERIENCE OF THE PROVINCES OF MANITOBA, 
NOVA SCOTIA AND NEW BRUNSWICK OF CANADA

Annotation. This article is devoted to the study of foreign experience in the regulatory consol-
idation of the procedural procedure for authorizing medical intervention in relation to certain catego-
ries of persons. The authors consider the legislative approaches developed in the provinces of Man-
itoba, Nova Scotia and New Brunswick of Canada to ensure judicial (quasi-judicial) protection of the 
interests of a minor or a person recognized as legally incompetent in the event of a legal represent-
ative’s refusal of medical intervention necessary to save life, or lack of his consent.

Key words: administrative proceedings, minors, life-saving, medical intervention, judicial pro-
cedure, quasi-judicial procedure, foreign legislation, Canada.

Исследуя зарубежный опыт правовой 
регламентации способов защиты в 
судебном (квазисудебном) порядке 

интересов несовершеннолетнего или лица, при-
знанного в установленном порядке недееспособ-
ным, в случае отказа законного представителя от 
медицинского вмешательства, необходимого для 
спасения жизни, либо отсутствия его согласия, 
остановимся на примере федеративного государ-
ства, относящегося к англо-саксонской правовой 
семье и рассмотрим опыт Канады. Поскольку в 
законодательстве страны регламентируется 
согласие на медицинское вмешательство лиц, не 
способных выразить свою волю [4], «…остаются 

не до конца решенные вопросы, касающиеся воз-
можности пациента понять информацию, сообща-
емую врачом …»  [3, с. 122] осознать риски меди-
цинского вмешательства и принять разумное 
решение. 

Безусловно, англо-саксонская правовая 
система накладывает свой отпечаток на здравоох-
ранительное законодательство Канады [5, с. 301]. 
Существуют практики оказания реабилитацион-
ной помощи в Канаде в контексте ценностно-ори-
ентированного подхода [2].

В Канаде соответствующая правовая регла-
ментация сосредоточена на уровне субъектов 
федерации – провинций [1, с. 108], в частности, 
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Закона провинции Саскачеван от 1990 г. (в ред. от 
2015 г.) «О социальной защите детей и семьи» [9], 
с учетом процессуальных особенностей установ-
ленной Правилами Суда королевской скамьи [10]. 
Однако остановимся в данной статье на специ-
фике провинции Манитоба.

Соответствующие правоотношения регули-
руются в том числе Законом провинции Мани-
тоба от 1985 г. «О социальной защите детей и 
семей» [6].

Данный нормативный правовой акт устанав-
ливает материальные и процессуальные основа-
ния защиты в судебном порядке интересов несо-
вершеннолетних лиц в случае отказа законного 
представителя от медицинского вмешательства, в 
том числе необходимого для спасения жизни.

При этом в качестве заявителя выступает не 
лечащий врач, как это предусмотрено, к примеру, 
законодательством некоторых штатов США, а 
специально уполномоченный государственный 
орган – Служба социальной поддержки детей и 
семей (далее – служба).

В соответствии с положениями ст. 25 дан-
ного акта, служба вправе обратиться в суд с целью 
получения постановления:

- о разрешении на проведение медицинского 
обследования изъятого из семьи несовершенно-
летнего, если ему 16 и более лет и он отказыва-
ется дать согласие на обследование, или

- о разрешении на проведение медицинского 
или стоматологического лечения изъятого из 
семьи несовершеннолетнего в том случае, если 
родители или опекуны отказываются дать согла-
сие на лечение, или если несовершеннолетнему 
16 и более лет и он отказывается дать согласие на 
лечение.

Служба извещает родителей или опекунов 
несовершеннолетнего и самого несовершенно-
летнего, если ему 16 и более лет, о месте и вре-
мени рассмотрения указанного выше заявления, 
не менее чем за два дня до назначенного времени 
слушаний.

При этом суд вправе разрешить направле-
ние извещения в более короткие сроки.

Следует особо отметить, что судья вправе 
рассмотреть соответствующее заявление даже в 
случае непредставления службой в суд необходи-
мых документов, если:

- суд сочтет, что жизнь или здоровье несо-
вершеннолетнего будут подвергнуты существен-
ной и неминуемой опасности из-за ожидания 
подачи в суд необходимых документов до рассмо-
трения заявления; а также

- служба обязуется представить необходи-
мые документы в суд в течение 24 часов после 
проведения слушания.

Кроме того, судья вправе принять необходи-
мые доказательства по телефону или с помощью 

иных средств связи, если сочтет, что жизнь или 
здоровье несовершеннолетнего будут подвер-
гнуты существенной и неминуемой опасности 
из-за ожидания представления доказательств 
соответствующим лицом лично.

По завершении слушания суд вправе дать 
разрешение на медицинское обследование или 
какое-либо медицинское либо стоматологическое 
лечение, которое, по мнению суда, отвечает наи-
лучшим интересам несовершеннолетнего.

При этом если лицо достигло шестнадцати-
летнего возраста, суд должен выносить указанное 
решение в отношении него только с его согласия. 
Согласие ребенка в таком случае не требуется, 
если суд сочтет, что:

- несовершеннолетний не может понимать 
информацию, имеющую значение при принятии 
решения о согласии на медицинское обследова-
ние или медицинское либо стоматологическое 
лечение либо решения об отказе от него, или

- несовершеннолетний не может оценить 
разумно предсказуемые последствия принятия 
решения о согласии или об отказе от указанного 
обследования или лечения.

Особо регламентировано, что если несовер-
шеннолетний проходит обследование или лече-
ние в соответствии с рассматриваемыми положе-
ниями, то никакая ответственность не возлагается 
на службу, больницу или другое учреждение, где 
проводится обследование или лечение несовер-
шеннолетнего, или лицо, его осматривающее или 
лечащее, только по той причине, что родитель или 
опекун несовершеннолетнего или само это лицо 
не дали согласия на обследование или лечение.

Провинция Новая Шотландия
Согласно ч. 2 ст. 22 Закона провинции Новая 

Шотландия от 1990 г. (консолидированный с 26 
октября 2020 г.) «О социальной защите детей и 
семьи» [7], ребенок нуждается в защите в том 
числе в следующих случаях:

- ребенок нуждается в медицинской помощи 
для лечения, предотвращения или облегчения 
физического вреда или страданий и родитель или 
опекун ребенка не предоставляет, отказывается 
предоставить, не может дать согласие на его 
лечение либо не доступен (пункт «е»);

- ребенок страдает от психического, эмоцио-
нального расстройства или состояния, которое, 
если его не исправить, может существенно ска-
заться на развитии ребенка в худшую сторону, а 
родитель или опекун ребенка не предоставляет, 
отказывается предоставить, не может дать согла-
сие на услуги или лечение для исправления или 
облегчения такого расстройства или состояния 
либо не доступен (пункт «h»).

В соответствии с ч. 1 ст. 23, ст.ст. 32, 33 и 40 
рассматриваемого закона любое лицо, обладаю-
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щее информацией о том, что ребенок нуждается в 
специальной защите (в том числе по указанным 
выше основаниям), обязано сообщить об этом в 
Агентство по делам социальной защиты детей и 
семьи.

Агентство по делам социальной защиты 
детей и семьи вправе обратиться с заявлением в 
суд для определения того, нуждается ли ребенок 
в возрасте до шестнадцати лет в специальной 
защите.

Агент (представитель Агентства по делам 
социальной защиты детей и семьи) вправе в 
любой момент до или после подачи заявления об 
определении того, нуждается ли ребенок в специ-
альной защите, если ребенку меньше шестнад-
цати лет или в любой момент после подачи заяв-
ления об определении того, нуждается ли ребенок 
в специальной защите, если ребенку шестнадцать 
лет или более, но меньше девятнадцати лет, без 
ордера или постановления суда принять ребенка 
под опеку, если у агента есть разумные и вероят-
ные основания полагать, что ребенок нуждается в 
специальной защите, а здоровье или безопас-
ность ребенка не могут быть защищены должным 
образом иначе, как путем принятия ребенка под 
опеку.

При принятии ребенка под опеку агент обя-
зан немедленно вручить уведомление об этом 
родителю или опекуну, если он известен и досту-
пен для передачи ему уведомления.

Агент при принятии ребенка под опеку 
вправе обратиться за содействием к сотруднику 
правоохранительных органов.

Если ребенок был принят под опеку в соот-
ветствии с вышеизложенными положениями, 
Агентство по делам социальной защиты детей и 
семьи осуществляет временный уход и опеку над 
ребенком до тех пор, пока суд не примет иное 
решение или пока ребенок не будет возвращен 
родителю или опекуну.

Теперь остановимся на порядке рассмотре-
ния судом заявления об определении того, нужда-
ется ли ребенок в специальной защите.

В случае подачи в суд заявления об опреде-
лении того, нуждается ли ребенок в специальной 
защите, суд обязан не позднее чем через девяно-
сто дней после подачи заявления:

- провести слушание о защите и определить, 
нуждается ли ребенок в защите, или 

- призвать стороны к переговорам, которые 
могут проходить в формате семейных групп, если 
в отношении ребенка действует распоряжение о 
надзоре и суд приходит к выводу, что таким обра-
зом он действует в лучших интересах ребенка. 

В процессе слушания согласно данному раз-
делу суд не принимает доказательства, связан-
ные исключительно с вынесением судебного 

решения по вопросу об определении места пре-
бывания ребенка, за исключением случаев, когда 
стороны соглашаются принять такие доказатель-
ства или объединить слушание о защите и выне-
сение судебного решения. 

Родитель, опекун или третье лицо вправе 
согласиться с утверждением Агентства по делам 
социальной защиты детей и семьи о том, что 
ребенок нуждается в защите.

Если все присутствующие на слушании о 
защите стороны соглашаются с таким утвержде-
нием, суд вправе принять решение о необходимо-
сти защиты ребенка на основании такого согла-
сия. 

Суд должен принять решение о том, нужда-
ется ли ребенок в защите на момент проведения 
слушания, а также по его завершении указать в 
установленной процессуальным законом форме 
выводы в отношении фактов и доказательства, на 
которых соответствующее решение основано. 

Если суд принимает решение о том, что 
ребенок не нуждается в защите, он отклоняет 
заявление.

Провинция Нью-Брансуик
Если необходимость получения согласия 

родителя или опекуна на медицинское вмеша-
тельство в отношении несовершеннолетнего лица 
предусмотрена законодательством и родитель 
или опекун отказался его предоставить либо такое 
согласие невозможно получить в силу каких-либо 
обстоятельств, то любое лицо может обратиться в 
суд провинции Нью-Брансуик за получением 
постановления об освобождении от необходимо-
сти получения такого согласия (ч. 1 ст. 4 Закона 
провинции Нью-Брансуик от 1976 г. «О согласии 
несовершеннолетних на медицинское вмешатель-
ство») [8].

Согласно ч. 2 ст. 4 указанного закона суд 
рассматривает такое заявление в порядке упро-
щенного производства, и если он приходит к 
выводу о том, что отказ от медицинского вмеша-
тельства может поставить под угрозу жизнь несо-
вершеннолетнего лица либо существенным обра-
зом негативно сказаться на его здоровье, то 
вправе вынести постановление об освобождении 
от необходимости получения вышеуказанного 
согласия.
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