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Исключительные права на товарные 
знаки играют ключевую роль в совре-
менном бизнесе, обеспечивая защиту 

интересов правообладателей и способствуя раз-
витию здоровой конкурентной среды. Для получе-
ния правовой охраны товарного знака в интересу-
ющей юрисдикции необходимо следовать уста-
новленным национальным и международным 
регистрационным процедурам [3].

Однако, несмотря на значимость этих прав, 
их использование и распоряжение ими могут стал-
киваться с различными препятствиями. Одним из 
наиболее актуальных и серьезных вызовов явля-
ются санкционные меры, которые могут быть 
наложены как судом, так и Федеральной налого-

вой службой России. Эти меры, выраженные в 
виде ареста или частичного ареста товарного 
знака, не только ограничивают возможность пра-
вообладателя свободно распоряжаться своим 
имуществом, но и влияют на его репутацию и 
финансовое состояние.

Сложность правоприменительной практики 
в данной области требует глубокого анализа и 
систематизации существующих юридических 
норм и практик, а также понимания механизмов, с 
помощью которых государственные органы осу-
ществляют контроль за соблюдением исключи-
тельных прав. В данной статье мы рассмотрим 
основные виды препятствий, возникающих в про-
цессе использования и распоряжения исключи-
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тельными правами на товарные знаки, уделяя 
особое внимание санкционным мерам, применяе-
мым судом и Федеральной налоговой службой. 
Анализ этих аспектов позволит не только выявить 
существующие проблемы, но и предложить пути 
их решения, что, в свою очередь, будет способ-
ствовать более эффективной защите прав право-
обладателей в условиях современного правового 
поля.

Основные виды препятствий для использо-
вания и распоряжения исключительными правами 
выражены в санкционных мерах, обеспечиваемых 
судом или Федеральной налоговой службой в 
виде ареста или частичного ареста товарного 
знака. Согласно Налоговому кодексу Российской 
Федерации (далее НК РФ) п. 2 ст. 771 «Арест иму-
щества может быть полным или частичным. Пол-
ным арестом имущества признается такое ограни-
чение прав налогоплательщика-организации в 
отношении его имущества, при котором он не 
вправе распоряжаться арестованным имуще-
ством, а владение и пользование этим имуще-
ством осуществляются с разрешения и под кон-
тролем налогового или таможенного органа. 
Частичным арестом признается такое ограниче-
ние прав налогоплательщика-организации в отно-
шении его имущества, при котором владение, 
пользование и распоряжение этим имуществом 
осуществляются с разрешения и под контролем 
налогового или таможенного органа». Необхо-
димо отметить, что санкционная мера в виде аре-
ста может налагаться для обеспечения исполне-
ния обязанности по уплате задолженности за счет 
имущества налогоплательщика-организации, в 
соответствии со ст. 46 настоящего Кодекса2. Также 
только в том случае если на счетах должника при-
сутствует недостаточность денежных средств. В 
таких ситуациях компаниям следует искать аль-
тернативные пути для погашения задолженности, 
что открывает возможности для использования 
своих нематериальных активов.

Использование товарного знака как немате-
риального актива для погашения задолженности 
представляет собой интересный аспект в области 
права интеллектуальной собственности и финан-
сового менеджмента. Товарный знак, обладая 
значительной рыночной стоимостью и репута-
цией, может быть использован как залог в рамках 
кредитных и финансовых операций.

Товарный знак может быть включён в состав 
залогового обеспечения при получении кредита. В 
данном случае кредиторы могут оценивать нема-

1	  Налоговый кодекс Российской Федерации 
(часть первая) от 31.07.1998 N 146-ФЗ (ред. от 
27.11.2018) // Собрание законодательства РФ, N 31, 
03.08.1998, ст. 3824.

2	  Там же

териальные активы, такие как товарные знаки, 
для определения общей стоимости активов ком-
пании и, соответственно, уровня риска при выдаче 
кредита. Поскольку зарегистрированный товар-
ный знак может обладать высокой рыночной стои-
мостью, его использование в качестве залога 
позволяет компаниям повысить свои шансы на 
получение финансирования.

Использование товарного знака в качестве 
залога может помочь компаниям реструктуриро-
вать свою задолженность. Например, в ситуациях, 
когда организация сталкивается с финансовыми 
трудностями, она может предложить товарный 
знак в качестве обеспечения для получения новых 
кредитов или рефинансирования существующих 
долгов. Это может обеспечить необходимую лик-
видность и помочь компании избежать банкрот-
ства, сохранив при этом свои бизнес-операции. 
Кроме того, в случае невыполнения обязательств 
по кредиту, кредитор может реализовать товар-
ный знак, что позволяет ему погасить задолжен-
ность. 

Однако судебным решением может быть 
приостановлено осуществление как любых реги-
страционных действий в отношении товарного 
знака, так и определенных юридически значимых 
действий. Например, Арбитражным судом Том-
ской области по делу № А67-7067/20183, объяв-
лен запрет на совершение регистрационных дей-
ствий по перерегистрации и отчуждению исключи-
тельных прав на товарные знаки по свидетель-
ствам №№ 196407, 196406, 304661, 362959, 
402840, 510585, 426892, 565265. Определением 
Арбитражного суда Ставропольского края от 5 
марта 2020 года по делу № А63-10824/2019 о 
несостоятельности (банкротстве) ООО «Генри и 
К» Роспатенту запрещено совершать регистраци-
онные действия в отношении товарных знаков по 
свидетельствам №№ 517699, 572265, 4141164.

Такие ограничения затрагивают и поддержа-
ние правовой охраны товарного знака. Срок дей-
ствия товарного знака согласно статье 1496 ГК [2] 
РФ составляет десять лет. Следовательно, юри-
дические действия не могут осуществляться в 
отношении товарного знака, который перестал 
действовать. Для предотвращения подобной ситу-
ации необходимо следить за актуальностью срока 
действия товарного знака. Срок действия исклю-

3	  Решение Арбитражного Суда Томской области 
по делу № А67-7067/2018 // КонсультантПлюс: справ. 
правовая система. – Версия Проф. – Текст: электрон-
ный. (дата обращения: 12.02.2025).

4	  Решение Арбитражного суда Ставропольского 
края от 5 марта 2020 года по делу № А63-10824/2019 // 
КонсультантПлюс: справ. правовая система. – Версия 
Проф. – Текст: электронный. (дата обращения: 
12.02.2025).
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чительного права ограничивается десятью годами, 
однако у правообладателя имеется право его 
продления. Продление прав на товарный знак 
может быть осуществлено неограниченное коли-
чество раз, что позволяет предпринимателям обе-
спечивать высокий уровень охраны и защиты 
своих бизнес-интересов [2]. 

Обойти данные ограничения невозможно. 
Правообладатель, сведения о котором указаны в 
Государственном реестре товарных знаков, на 
момент подачи заявления может уже не действо-
вать ввиду реорганизации, универсального право-
преемства, прекращения своей деятельность как 
индивидуального предпринимателя. Таким обра-
зом, правом осуществления юридически значи-
мых действий на объекты интеллектуальной соб-
ственности, обладает правопреемник или приоб-
ретатель прав, поскольку правообладатель утра-
тил правоспособность.

На основании пункта 1 статьи 1232 и пункта 
1 статьи 1505 ГК РФ [2], правообладателю необхо-
димо своевременно и под свою ответственность 
уведомлять Федеральный орган исполнительной 
власти по интеллектуальной собственности об 
изменении любых сведений о правообладателе. 
Что означает, для осуществления юридически 
значимых действий, в том числе продления срока 
действия товарного знака, необходимо подать 
соответствующие заявления на внесение таких 
изменений или зарегистрировать переход права в 
рамках универсального правопреемства или дого-
вора отчуждения.

Поскольку такие действия ограничиваются 
судом, то соблюсти требования статьи 1232 ГК РФ 
[2] не представляется возможным. Исходя из чего 
ограничивается и возможность поддержания пра-
вовой охраны на товарный знак, т.к. актуализация 
сведений не произведена, что послужит препят-
ствием при рассмотрении заявления о продлении 
исключительного права на товарный знак.

Исходя из таких ограничений, выносимых 
судами, возникает вопрос о необходимости огра-
ничения пролонгации действия исключительных 
прав на товарные знаки. Поддержание действия 
товарного знака позволяет иметь при себе ценный 
нематериальный актив. В случаях, когда органи-
зация является должником, имеются признаки 
банкротства, исключительное право на товарный 
знак может быть одним из способов погашения 
части таких долгов. Однако вынесенные ограни-
чения судом, как в вышеуказанном деле, могут 
послужить препятствием для реализации такой 
возможности. 

Исходя из вышеизложенного, на мой взгляд, 
необходимо создание такого юридического 
инструмента, позволяющего правообладателю 

поддерживать в силе свой товарный знак даже 
при наличии ограничений судом в осуществлении 
любых регистрационных действий. Зачастую 
решения суда направлены на удержание интел-
лектуальной собственности за правообладате-
лем, в том числе и для учета этих объектов на 
балансе организации, для дальнейшего использо-
вания их как средства погашения долгов. Однако 
косвенно вытекающее ограничение в продлении 
исключительного права на товарный знак этому 
противоречит.

Существует широкий спектр способов пре-
кращения действия товарного знака, который 
включает как процедуры, инициируемые правооб-
ладателем, так и действия, осуществляемые тре-
тьими лицами или компетентными государствен-
ными органами.

Истечение срока действия: если правообла-
датель не подает заявку на продление, действие 
товарного знака автоматически прекращается по 
истечении установленного срока.

Отказ от товарного знака: правообладатель 
может добровольно отказаться от своего товар-
ного знака, подав соответствующее заявление в 
регистрационный орган. Этот процесс обычно не 
требует особых условий, однако правообладатель 
должен быть осведомлён о последствиях такого 
решения, включая потерю прав на знак.

Лишение прав на товарный знак: в случае 
нарушения обязательств по использованию 
товарного знака, его действие может быть прекра-
щено. Например, если товарный знак не исполь-
зовался более трех лет подряд, любое третье 
лицо может подать заявление в суд с требованием 
о признании товарного знака недействительным.

Признание недействительным: товарный 
знак может быть признан недействительным по 
решению суда или регистрационного органа по 
различным основаниям, таким как отсутствие 
отличительного характера, противоречие публич-
ному порядку или нравственности, наличие схо-
жих знаков с ранее зарегистрированными или 
нарушением прав третьих лиц.

Смерть или ликвидация правообладателя: в 
случае смерти физического лица, являющегося 
правообладателем товарного знака, или ликвида-
ции юридического лица, права на товарный знак 
могут быть прекращены, если они не были пере-
даны наследникам или не вошли в состав активов 
при ликвидации.

Судебные решения: Суд может принять 
решение о прекращении действия товарного 
знака в результате судебного разбирательства, 
например, в делах о нарушении прав на интеллек-
туальную собственность или в случае признания 
знака недействительным и др.
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Создание дополнительной возможности для 
поддержания правовой охраны на товарный знак 
в рамках введенных ограничений, значительно не 
повлияет на других участников рынка. Товарный 
знак выступает не только как средство идентифи-
кации товаров, но и как важный инструмент биз-
неса, который нуждается в усиленной правовой 
защите [1]. 

Таким образом, существующие препятствия 
могут появиться по разным основаниям, в том 
числе из-за судебных мер или отсутствия доста-
точного правового регулирования в вопросах акту-
ализации данных и продления исключительного 
права на товарный знак. Препятствия важно сво-
евременно устранять, для того чтобы использо-
вать и распоряжаться исключительными правами 
на товарные знаки.
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