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В контексте системы уголовно-правового 
воздействия институт судимости, хотя 
и не занимает центральное место 

среди репрессивных механизмов, тем не менее, 
обладает значительным потенциалом для суще-
ственного ограничения правового статуса лица, 
совершившего преступление, выделяется 
несколько ключевых аспектов.

Анализ действующего уголовного законода-
тельства Российской Федерации позволяет выде-
лить несколько ключевых аспектов, в которых 
проявляется влияние судимости на правовое 
положение индивида:

–	 Учет судимости при определении рецидива 
преступлений. Данный аспект имеет опосре-
дованное, но весьма существенное влияние 
на процесс назначения уголовного наказа-
ния. Согласно пункту «а» части 1 статьи 63 и 
статье 68 Уголовного кодекса РФ, наличие 
рецидива является обстоятельством, отяг-
чающим наказание, что может привести к 
его ужесточению. Более того, в случае 
назначения наказания в виде лишения сво-
боды, судимость влияет на выбор вида 
исправительного учреждения, как это пред-
усмотрено статьей 58 УК РФ.

–	 Роль судимости как характеристики лично-
сти виновного. В соответствии с частью 3 
статьи 60 УК РФ, при назначении наказания 
суд обязан учитывать личность виновного. В 
этом контексте судимость выступает как 
фактор, непосредственно влияющий на 
определение вида и размера наказания, что 
подчеркивает ее значимость в индивидуали-
зации уголовной ответственности.

–	 Специфическое значение судимости при 
квалификации отдельных составов престу-
плений. Особо показательным в этом отно-
шении является пример, приведенный в 
части 6 статьи 134 УК РФ, где наличие суди-
мости за преступление против половой 
неприкосновенности несовершеннолетнего 
рассматривается как квалифицирующий 
признак, существенно повышающий обще-
ственную опасность деяния и, соответ-
ственно, влекущий более строгое наказа- 
ние.
Актуально отметить, что в рамках уголов-

но-правовой оценки конкретного преступного дея-
ния, как правило, реализуется лишь одна из 
вышеуказанных форм учета судимости. 

Это вызвано принципом справедливости и 
недопустимости двойного учета одних и тех же 
обстоятельств при квалификации преступления и 
назначении наказания [1].

Представленный анализ демонстрирует 
комплексный характер влияния судимости на ква-
лификацию преступлений и назначение наказа-
ния в рамках российского уголовного законода-
тельства. Рассмотрим подробнее каждую из опи-
санных ситуаций:

1) в случае совершения лицом деяния, пред-
усмотренного частью 3 статьи 134 УК РФ, 
при наличии судимости за однородное пре-
ступление:

–	 в данном случае реализуется преимуще-
ственно третья форма учета судимости. 
Это означает, что наличие судимости за пре-

ступление против половой неприкосновенности 
несовершеннолетнего будет рассматриваться как 
квалифицирующий признак, существенно повы-
шающий общественную опасность деяния. 

–	 в результате действия лица будут квалифи-
цироваться по части 6 статьи 134 УК РФ, что 
влечет за собой более строгое наказание.
Дополнительно, как верно отмечено, реали-

зуется элемент первой формы учета судимости в 
части выбора вида исправительного учреждения 
согласно статье 58 УК РФ. Это обусловлено тем, 
что наличие судимости может повлиять на опре-
деление режима отбывания наказания в виде 
лишения свободы.

2) При совершении того же деяния лицом, 
имеющим судимость за преступление иного 
рода, которая порождает рецидив:

–	 в данной ситуации применяется первая 
форма учета судимости. 
Наличие рецидива преступлений будет рас-

сматриваться как обстоятельство, отягчающее 
наказание, согласно пункту «а» части 1 статьи 63 
УК РФ. Кроме того, при назначении наказания суд 
будет руководствоваться положениями статьи 68 
УК РФ, регламентирующей назначение наказания 
при рецидиве преступлений. 

–	 может привести к более строгому наказанию 
в пределах санкции части 3 статьи 134 УК 
РФ.

3) В случае совершения деяния лицом, имею-
щим судимость за преступление иного рода, 
но при отсутствии рецидива:

–	 в соответствии с частью 3 статьи 60 Уголов-
ного кодекса Российской Федерации, нали-
чие судимости осужденного рассматрива-
ется как одна из характеристик его личности. 
Этот подход отражает более глубокий прин-
цип индивидуализации наказания, позволяя 
суду учитывать данное обстоятельство при 
формировании судебного решения. 
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–	 наличие судимости в этом контексте не 
ведет к автоматическому ужесточению нака-
зания, в отличие от ситуаций, когда дело 
касается рецидива [2].
Изменения в статье 134 Уголовного кодекса 

Российской Федерации отражают значительный 
пересмотр подхода к уголовной ответственности 
за половое сношение и иные сексуальные дей-
ствия с лицами, не достигшими шестнадцатилет-
него возраста. Реформа этой статьи является 
частью более широкой тенденции к уточнению и 
усилению защиты прав несовершеннолетних в 
уголовном законодательстве России.

Ранее, согласно Уголовному кодексу РСФСР, 
ответственность наступала за действия, связан-
ные с удовлетворением половой страсти в извра-
щенной форме с лицами, не достигшими половой 
зрелости. Такой подход представлял собой значи-
тельные трудности в правоприменении, так как 
термин «половая зрелость» мог интерпретиро-
ваться различными способами и зависел от меди-
цинских критериев, которые могут варьироваться.

Современное законодательство отходит от 
неопределенных и многозначных критериев, таких 
как «половая зрелость», в пользу более четкого и 
однозначного критерия — возраста. Введение 
возрастного порога в шестнадцать лет (ранее 
было четырнадцать лет) является попыткой обе-
спечить более надежную защиту юридических 
интересов несовершеннолетних, а также устра-
нить правовую неопределенность. Отказ от 
использования признака «заведомости» в отно-
шении возраста несовершеннолетних устраняет 
дополнительные сложности в доказывании 
умысла на совершение преступления, что, в свою 
очередь, способствует укреплению правовой 
защиты молодежи.

Российское уголовное законодательство 
претерпело существенные изменения в области 
регламентации ответственности за преступления 
против половой неприкосновенности несовер-
шеннолетних. Анализ эволюции правовых норм 
позволяет выделить два ключевых вектора разви-
тия: переход от биологического критерия к воз-
растному при определении субъекта преступле-
ния и расширение круга деяний, влекущих уголов-
ную ответственность.

Изначально, статья 119 УК РСФСР ставила 
под уголовно-правовую защиту лиц, не достигших 
половой зрелости. Однако практическая реализа-
ция данной нормы столкнулась с трудностями 
объективного установления факта половой зрело-
сти, что снижало эффективность правопримене-
ния. 

В этой связи Уголовный кодекс Российской 
Федерации 1996 года отказался от биологиче-
ского критерия в пользу формального - возраста 
потерпевшего. 

В результате, статья 134 УК РФ предусма-
тривает уголовную ответственность за действия 
сексуального характера с лицом, не достигшим 
шестнадцатилетнего возраста, что значительно 
упростило процесс правоприменения и повысило 
уровень защищенности несовершеннолетних.

Наблюдается также тенденция к криминали-
зации деяний, не связанных с физическим наси-
лием, но представляющих опасность для нор-
мального психосексуального развития ребенка. В 
отличие от статьи 120 УК РСФСР, статья 135 УК 
РФ устанавливает уголовную ответственность за 
развратные действия без применения насилия в 
отношении несовершеннолетнего, не достигшего 
шестнадцатилетнего возраста. 

В рамках усиления мер по борьбе с престу-
плениями сексуального характера против несо-
вершеннолетних, законодатель Российской Феде-
рации внес серию значительных корректировок в 
статью 134 Уголовного кодекса. 

Особое внимание заслуживает введение в 
четвертую часть этой статьи нового квалифициру-
ющего признака, а именно: «совершение нена-
сильственных сексуальных действий в отношении 
двух и более лиц». 

Данная корректировка подчеркивает усиле-
ние ответственности за множественные правона-
рушения данной категории, даже если они носят 
ненасильственный характер.

Кроме того, значительным является введе-
ние шестой части статьи 134, которая ужесточает 
наказание для лиц, ранее осужденных за престу-
пления против половой неприкосновенности несо-
вершеннолетних. 

Это нововведение направлено на повыше-
ние сдерживающего эффекта уголовного законо-
дательства в отношении повторных нарушителей, 
подчеркивая стратегию нулевой толерантности к 
преступлениям данного рода [3].

Федеральный закон от 29 февраля 2012 
года № 14-ФЗ, который вступил в силу 1 марта 
того же года, стал ключевым моментом в ужесто-
чении уголовно-правовой политики. 

Данный законодательный акт внес коррек-
тивы не только в Уголовный кодекс, но и в другие 
законодательные акты, тем самым расширяя 
рамки ответственности за сексуальные престу-
пления против несовершеннолетних.

Анализ содержания закона позволяет выде-
лить следующие ключевые аспекты:
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–	 Значительное ужесточение уголовного нака-
зания за половые преступления против 
малолетних, вплоть до введения санкции в 
виде пожизненного лишения свободы.

–	 Исключение возможности применения 
условного осуждения и отсрочки отбывания 
наказания для лиц, совершивших данные 
преступления.

–	 Усложнение процедуры и ужесточение тре-
бований для условно-досрочного освобо-
ждения и замены неотбытой части наказа-
ния более мягким видом наказания для осу-
жденных за сексуальные преступления про-
тив несовершеннолетних.

–	 Введение нормы о применении принуди-
тельных мер медицинского характера к пре-
ступникам, страдающим педофилией.

–	 Дифференциация ответственности за пре-
ступления, предусмотренные статьями 131-
135, 240, 241, 2421 и 2422 УК РФ, с учетом 
возраста потерпевших и иных отягчающих 
обстоятельств.
Введение квалифицирующего признака, 

касающегося совершения преступлений против 
половой неприкосновенности малолетних лицами 
с предыдущей судимостью за аналогичные дея-
ния, является значимым шагом в развитии уголов-
ного законодательства России. Эта новелла 
закона не только ужесточает наказания, но и вос-
станавливает важные принципы уголовной ответ-
ственности, способствуя повышению защиты 
детей.

Основным аспектом данного изменения 
является введение возможности применения 
пожизненного лишения свободы к лицам, совер-
шившим повторные преступления против половой 
неприкосновенности малолетних. Такое решение 
отражает стремление государства к радикаль-
ному снижению риска повторных преступлений в 
данной категории и демонстрирует бескомпро-
миссный подход к защите самых уязвимых членов 
общества.

Специальный рецидив как механизм учета 
предыдущих преступлений при назначении нака-
зания позволяет более точно оценить обществен-
ную опасность преступника, тем самым диффе-
ренцируя ответственность и подчеркивая индиви-
дуальный подход к каждому случаю.

Возвращение к использованию специаль-
ного рецидива в контексте половых преступлений 
против несовершеннолетних можно рассматри-
вать как важный шаг в развитии уголовно-право-
вой доктрины. 

Этот подход позволяет более точно оцени-
вать общественную опасность деяния и личности 

преступника, что, в свою очередь, способствует 
реализации принципа справедливости при назна-
чении наказания.

Кроме того, введение данного квалифициру-
ющего признака может рассматриваться как мера 
специальной превенции, направленная на пре-
дотвращение повторных преступлений сексуаль-
ного характера в отношении несовершеннолет-
них. Угроза пожизненного лишения свободы для 
рецидивистов-педофилов может служить серьез-
ным сдерживающим фактором [4]. 

Включение в уголовное законодательство 
Российской Федерации квалифицирующего при-
знака, учитывающего предыдущую судимость за 
аналогичные преступления против половой 
неприкосновенности малолетних, представляет 
собой заметный шаг назад к концепции специаль-
ного рецидива. 

Этот шаг не только отражает стремление к 
усилению наказаний для лиц, демонстрирующих 
устойчивую преступную активность, но и под-
тверждает принятие законодателем судебных 
интерпретаций, связанных с принципами справед-
ливости и гуманизма.

При анализе процесса реинтеграции инсти-
тута специального рецидива в современное уго-
ловное законодательство Российской Федерации, 
особенно в контексте ответственности за престу-
пления против половой неприкосновенности несо-
вершеннолетних, становится очевидной наличие 
определённых юридико-технических и концепту-
альных слабостей. 

Одной из ключевых проблем является отсут-
ствие чёткого, исчерпывающего списка преступ-
ных деяний, судимость за которые рассматрива-
ется как критерий для признания лица рецидиви-
стом в случае нового преступления аналогичного 
характера.

Это отсутствие является критичным, 
поскольку неопределённость в законодательных 
формулировках может привести к неоднозначно-
сти в правоприменительной практике, что, в свою 
очередь, ставит под угрозу принципы справедли-
вости и равенства перед законом. 

Важность точного и полного перечня соста-
вов преступлений в данной категории обуслов-
лена необходимостью обеспечения предсказуе-
мости правоприменения и защиты прав обвиняе-
мых.

Вместо детального постатейного перечисле-
ния таких составов, как это было сделано для 
целей статей 73, 79, 80, 82 и 97 УК РФ, законода-
тель ограничился общей формулировкой, которая 
не обеспечивает необходимой правовой опреде-
ленности. 
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Этот  подход может создать трудности в пра-
воприменительной практике и потенциально при-
вести к неоднозначному толкованию норм закона.

Для устранения данного недостатка целесо-
образно было бы внести изменения в соответ-
ствующие статьи УК РФ, предусматривающие 
исчерпывающий перечень составов преступле-
ний, судимость за которые учитывается при ква-
лификации деяния как совершенного при специ-
альном рецидиве. 

Данная мера позволила бы обеспечить еди-
нообразное применение норм о специальном 
рецидиве в отношении половых преступлений 
против несовершеннолетних и исключить возмож-
ные разночтения в судебной практике.

Представленный анализ роли рецидива в 
современном уголовном законодательстве Рос-
сийской Федерации демонстрирует многогран-
ность его применения и значимость для различ-
ных аспектов уголовно-правовой оценки деяний и 
назначения наказания. Рассмотрим подробнее 
основные направления учета рецидива в действу-
ющем уголовном законе:

Влияние на квалификацию преступлений и 
назначение наказания:

Рецидив выступает в качестве отягчающего 
обстоятельства согласно пункту «а» части 1 ста-
тьи 63 УК РФ. Кроме того, статья 68 УК РФ уста-
навливает специальные правила назначения 
наказания при рецидиве преступлений, что позво-
ляет обеспечить более строгий подход к лицам, 
совершившим повторные преступления.

Определение вида исправительного учреж-
дения:

Статья 58 УК РФ учитывает наличие реци-
дива при выборе вида исправительного учрежде-
ния для отбывания наказания в виде лишения 
свободы. Это способствует дифференциации 
условий отбывания наказания в зависимости от 
криминального опыта осужденного.

Характеристика личности виновного:
–	 Часть 3 статьи 60 УК РФ предписывает учи-

тывать личность виновного при назначении 
наказания. Наличие рецидива является важ-
ным фактором, характеризующим личность 
преступника, и может существенно повлиять 
на выбор вида и размера наказания.

–	 Квалификация половых преступлений про-
тив несовершеннолетних.
Особое значение рецидив приобретает в 

контексте части 6 статьи 134 УК РФ, где наличие 
судимости за преступление против половой 
неприкосновенности несовершеннолетнего обра-
зует особо квалифицированный состав престу-
пления. Это положение отражает повышенную 

общественную опасность лиц, повторно соверша-
ющих подобные деяния, и влечет за собой значи-
тельное усиление наказания.

Учет судимости при оценке общественной 
опасности совершенного преступления играет 
ключевую роль в справедливом правосудии и пре-
дотвращении двойного учета обстоятельств, что 
может привести к необоснованному ужесточению 
наказания. 

Усиление мер по борьбе с преступлениями 
против половой неприкосновенности несовер-
шеннолетних, особенно актуальным становится 
введение в уголовное законодательство квалифи-
цирующего признака, касающегося повторного 
совершения таких преступлений лицами, уже осу-
жденными за аналогичные деяния.

Комплексный юридический анализ уголов-
ного законодательства Российской Федерации, 
охватывающий статьи 18, 86, 131-135 Уголовного 
кодекса, подтверждает введение и активное при-
менение института специального рецидива в 
отношении преступлений сексуального характера. 

Особое внимание уделено случаям повтор-
ного совершения преступлений против половой 
неприкосновенности малолетних лицами, уже 
осужденными за подобные деяния. 

Такой подход усиливает ответственность и 
предусматривает более строгие меры к лицам, 
демонстрирующим устойчивую криминальную 
активность в данной сфере.

В заключении стоит отметить, что кримино-
логический анализ текущей ситуации в Россий-
ской Федерации выявляет глубокие социальные 
проблемы, оказывающие негативное воздействие 
на общее состояние преступности в сфере поло-
вой неприкосновенности и свободы. 

Латентный характер проявления преступле-
ний данной категории остается высоким что свя-
зано с различными факторами, включая стигмати-
зацию жертв, недостаточную осведомленность об 
их правах и возможностях по обращению за помо-
щью, а также нередко неэффективную работу 
правоохранительных органов.

Вновь прибегая к институту специального 
рецидива, законодатель, по сути, вернулся к 
одному из традиционных для отечественного уго-
ловного права подходов к институту множествен-
ности преступлений. 

Действующей конструкция специального 
рецидива после двадцатилетнего периода, в тече-
ние которого он не находил своего применения, 
свидетельствует об ошибочности отказа от дан-
ного института в ходе проведения ранее уголов-
но-правовой реформы.
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