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Аннотация. Бурное развитие права в России обуславливает так же и развитие новых 
субъектов права, которые в дальнейшем будут крайне распространены, одними из них так 
раз являются электронные юридические лица, которые собирают в себе свойства различ-
ных субъектов права, позволяющие автоматизировать и улучшить процесс реализации 
прав предпринимателей, использовать новые технологии и так далее. Конечно, все выше-
сказанное будет означать необходимость правового регламентирования всех основных 
аспектов внедрения новых субъектов права
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Annotation. The rapid development of law in Russia also leads to the development of new 
subjects of law, which will be extremely widespread in the future, one of them being electronic legal 
entities that combine the properties of various subjects of law, allowing them to automate and im-
prove the process of exercising the rights of entrepreneurs, use new technologies, and so on. Of 
course, all of the above will mean the need for legal regulation of all the main aspects of the introduc-
tion of new subjects of law.
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На сегодняшний день в Российской 
Федерации полным ходом идет про-
цесс цифровизации всех сфер обще-

ственной деятельности для оптимизации процес-
сов и для того что бы идти в ногу со временем. 
Тема цифровизации на сегодняшний день крайне 
популярна и о ее важности пишут многие авторы. 
Например, исследователи Фроленко Н.А. и Оси-
пова Ю.В. в своей работе «Цифровизация права: 
Процессы цифровизации и ее особенности» [1] 
пишут: «Центральное место в системе цифровых 
технологий занимает система искусственного 
интеллекта.» Не секрет что для государства 
крайне важно оптимизировать процессы для луч-
шей работы всех отраслей государственной дея-

тельности. На сегодняшний день население Рос-
сии насчитывает приблизительно 145 миллионов 
человек, и рано или поздно каждый человек обра-
щается в органы государственной власти, суды, 
правоохранительные органы и так далее. И что бы 
процессы на затягивались надолго в том числе 
необходимо использование новых технологий. О 
важности использования искусственного интел-
лекта и новых технологий так же задумываются на 
самом высоком уровне государственной власти. 
Например, в 2019м году был принят Указ Прези-
дента РФ от 10.10.2019 N 490 (ред. от 15.02.2024) 
«О развитии искусственного интеллекта в Россий-
ской Федерации» (вместе с «Национальной стра-
тегией развития искусственного интеллекта на 
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период до 2030 года») [2] которое закрепляет курс 
государства на освоение новых технологий и вне-
дрение искусственного интеллекта в деятель-
ность органов государственной власти и повсед-
невной жизни общества. В 2023м году так же был 
отдельный законопроект [3], который предлагает 
создание электронного юридического лица. Так 
раз о важности создание такого вида юридических 
лиц и стоит поговорить отдельно. В первую оче-
редь стоит разобраться с дефиницией такого юри-
дического явления как электронное юридическое 
лицо.

В первую очередь электронное юридическое 
лицо отождествляют с обычным, привычным нам 
юридическим лицом, однако лишенным некото-
рых его черт, таких, например, как управление 
группой лиц. То есть в нем отсутствуют такие 
органы управления как совет директоров и т.д. В 
зарубежной литературе, например, статье Паула 
Новика в статье Electronic personhood for artificial 
intelligence in the workplace [4] так же есть мысль о 
том что это привычная рабочая среда в которой 
преобладает искусственный интеллект вместо 
руководящей должности в привычных нам органи-
зациях. Основное отличие состоит на деле в том 
что такие лица максимально быстро принимают 
решения на основе запрограммированных реше-
ний, которые заложены в них заранее. Дополни-
тельно в зарубежной литературе поднимается и 
вопрос дачи правоспособности таким юридиче-
ским лицам. Но в таком случае, необходимо будет 
задуматься и о мерах ответственности для таких 
юридических лиц. Так в зарубежной литературе 
предусматривается дополнительный денежный 
фонд, так как электронное лицо и лица, использу-
ющие искусственный интеллект несут полную 
материальную ответственность за ошибки ИИ. 

Среди отечественных исследователей выде-
ляется Морхат П.М. со своей работой «К вопросу 
о правосубъектности электронного лица» [5] » . В 
своей работе приводится разное количество точек 
зрения касательно Электронных юридических 
лиц, например, что если искусственный интеллект 
будет обладать полной автономией, то следова-
тельно будет осознавать свои действия и бездей-
ствия, а в таком случае он должен будет нести за 
них полную ответственность, а если он будет 
нести ответственность то его нужно будет прирав-
нять к субъекту права. Действительно, что бы 
нести ответственность, нужно обладать соответ-
ствующими правами. Если же приводить пример, 
то можно сравнить Искусственный интеллект с 
обычными инструментами и другими субъектами 
права, такими как животные. Человек использует 
инструменты, например строительные, осознает 

их целесообразность, использует по назначению 
и понимает опасность неправильного их исполь-
зования. Так если использовать строительный 
инструмент для нападения, или иного правомер-
ного действия, или же если будет иное стечение 
обстоятельств от которого может пострадать дру-
гой человек, то инструмент не понесет никакой 
ответственности, когда его пользователь будет 
привлечен к таковой, смотря что он сделает. С 
другой же стороны можно обратиться к такому 
примеру как домашние животные. Не секрет что 
они являются важной частью жизни многих людей 
по всему миру. В нашем законодательстве живот-
ные являются имуществом, которое закрепляется 
за человеком документарно, что подтверждается 
в статье 137 Гражданского кодекса Российской 
Федерации [6] Однако животные обладают 
немного другим правовым статусом, нежели обыч-
ное имущество человека. К животным применя-
ются другие правила, которые заключаются в том, 
что человек должен ответственно обращаться 
животным, а так же то, что человек несет имуще-
ственную и иную ответственность в случае, если 
животное причинит вред другому человеку. То 
есть юридически человек несет ответственность 
за действия животного что ему принадлежит. По 
сути искусственным интеллектом ситуация 
обстоит схожим образом.

Исходя из всех возможностей сегодняшних 
искусственных интеллектов и роботов следует что 
они являются лишь инструментами с расширен-
ным функционалом, не способные действовать 
полностью самостоятельно без человека. Похо-
жим образом мыслит исследователь из Бразилии 
Sergio M C Avila Negri в своей работе «Robot as 
Legal Person: Electronic Personhood in Robotics and 
Artificial Intelligence» [7] он считает что роботы, 
искусственный интеллект могут делать только то, 
что в них заложено, по аналогии с роботами пыле-
сосами и роботом «Софией» нашумевшей не так 
давно, по тому наделение их полным перечнем 
прав и обязанностей было бы нецелесообразным.

О важности развития права в сфере элек-
тронных юридических лиц говорят так же не 
только на государственном уровне, но и иные 
исследователи, например Ястребов О.А. пишет, 
что развитие ЭЮЛ, является одним из важнейших 
направлений в сфере развития права в России и 
мира [8] По нашему мнению юридические лица в 
будущем так или иначе будут сильно зависеть от 
искусственного интеллекта и будут на них базиро-
ваться. Уже сегодня огромное количество юриди-
ческих лиц полностью ведет всю свою деятель-
ность в сети, то есть ведут свою деятельность 
программно, через компьютеры и тд, а в не столь 
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далеком будущем такое количество компаний 
будет составлять весомый процент от доли всех 
юридических лиц. По этому так важно урегулиро-
вать данный вопрос, пока ЭЮЛ не получили широ-
кого распространения. 

Однако новости о том, что такие лица дей-
ствуют уже появлялись. Нашумевшая в свое 
время новость о первой децентрализованной 
автономной организации (Decentralized 
Autonomous Organizations, DAO) которая так раз 
является примером электронного юридического 
лица по своей природе. Основой этой компании 
является система само исполняемых умных кон-
трактов. В чем особенность таких компаний? 
Во-первых, как и писалось ранее, у таких компа-
ний отсутствует привычное руководство, то есть 
правительство, совет директоров, генеральный 
директор и так далее. Далее, компания является 
максимально прозрачной и подотчетной. Любой 
может проверить ее отчеты, так как вся ее дея-
тельность сохраняется через блокчейн. 

Примерами таких компаний являются, 
например, Aave, Uniswap и Yarne.Finance. Такие 
компании взывают большое количество интереса 
ввиду своей природы и привлекают большое коли-
чество инвестиций. Тем более большая часть 
таких компаний это IT-компании. В нашем госу-
дарстве существует большое количество про-
грамм по помощи таким компаниям, утвержден-
ных приказами Президента и так далее. В их 
числе пособия, налоговые льготы, предоставле-
ние каникул и так далее. Все вместе это в буду-
щем будет образовывать то, что таких компаний 
будет все больше и больше, по этому будет крайне 
важно урегулировать все вопросы связанные с их 
деятельностью, и что максимально важно, разо-
браться с вопросом ответственности таких лиц и 
статуса искусственного интелекта, что использу-
ется в них.

По нашему мнению вопрос правового ста-
туса будет стоять еще очень долгое время, по 
этому мы считаем что для выбора лучшего вари-
анта будет необходимо рассматривать мнение 
разных ученых в этой сфере. По нашему же мне-
нию Искусственный интеллект в целом нельзя 
наделять человеческими правами и обязанно-
стями, как минимум по тому, что искусственный 
интеллект не обладает своей волей и не является 
дееспособным лицом. Именно наличие воли и 
свободы мысли и принятия решений является 
важным признаком дееспособного субъекта 
права. С другой стороны определенный круг авто-
ров считает что Искусственному интеллекту нужно 
давать большее количество прав. Так Саттаров 
В.Д пишет: «В случае если на законодательном 

уровне будет признана способность искусствен-
ного интеллекта нести юридическую ответствен-
ность, то следующим логичным шагом будет также 
закрепление за ним некоторых основных прав. 
Например, право на функционирование (защита 
от отключения), потребление электроэнергии, 
самообучение и т. д.» [9] В таком случае права 
искусственного интеллекта будут выходить за 
пределы прав «инструмента» и приближаться к 
человеческим.

Другим же важным вопросом является ответ-
ственность таких искусственных интеллектов. 
Сегодня в законодательстве не предусмотрены 
нормы, которые касались бы ответственности 
искусственного интеллекта, как какого-либо субъ-
екта права, с точки зрения Российского законода-
тельства он представляет собой инструмент кото-
рым пользуется предприниматель или организа-
ция для достижения своих целей и чаще всего это 
объект интеллектуальной собственности. С тече-
нием времени отечественное законодательство 
старается идти в ногу со временем и поэтому в 
скором времени, с расширением использования 
искусственного интеллекта, вопрос ответственно-
сти будет решен, но пока что остается только 
предлагать различные варианты. По нашему мне-
нию, можно использовать зарубежный опыт и по 
аналогии с компаниями что уже использует искус-
ственный интеллект в своей деятельности вво-
дить специальные компенсационные фонды, 
которые будут задействованы в случае явных 
ошибок, сбоев и неверно принятых решений в 
деятельности юридического лица. По нашему 
мнению, это первоочередный этап, который дол-
жен принять законодатель в отношении ответ-
ственности электронных юридических лиц. Так 
же, нельзя будет возлагать всю ответственность 
только на искусственный интеллект. К ответствен-
ности в определенных случаях должны быть при-
званы и его пользователи а в отдельных случаях и 
их создатели. По нашему мнению искусственный 
интеллект, каким бы мощным и развитым бы не 
был, все равно остается инструментом и много-
функциональным механизмом, которым нужно 
уметь пользоваться. Организации и их главы 
могут неправомерно использовать такой инстру-
мент в личных корыстных целях, которые будут 
образовывать уже состав преступления или же 
быть иного рода правонарушениями. В таком слу-
чае необходимо будет вводить ответственность 
дополнительно и для их пользователей. Еще 
одним критерием ответственности в сфере элек-
тронных юридических лиц должны быть их созда-
тели. Сами программисты которые создают искус-
ственный интеллект могут специально оставлять 
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уязвимости в программе или же скрытно задавать 
команды, деятельность которых будет незаконна, 
будь то кража данных которая приведет к хище-
ниям большого количества денежных средств, 
шантажу, убыткам и так далее. В таком случае 
необходимо продумать ответственность и для 
создателя такого искусственного интеллекта. И 
того ответственность для электронных юридиче-
ских лиц должна быть продумана на трёх разных 
уровнях:

-Уровень самого искусственного интеллекта, 
допустить возможность багов, сбоев и так далее, 
создание компенсационного фонда для компенса-
ции таких ошибок;

-Уровень пользователя искусственного 
интеллекта;

-Уровень создателя ИИ.
Так, например, при мелких сбоях в про-

грамме, из-за которых идут убытки будут на ответ-
ственности программы и юридическое лицо через 
специальный фонд будет готово компенсировать 
такие ошибки. В случаях выхода за пределы ком-
петенции программного обеспечения, перегрузки 
или неправомерного его использования уже лицо 
владеющее им должно будет нести ответствен-
ность за свои действия, ведь это будет уже не 
вина искусственного интеллекта. И наконец если 
сам разработчик программного обеспечения 
выпустит на рынок товар с существенным недо-
статком, то есть таким недостатком, который не 
позволяет им в полной мере пользоваться, или же 
если там присутствует вредоносное ПО (про-
граммное обеспечение), то разработчик должен 
будет нести за него ответственноть.

Таким образом хотим отметить, что развитие 
электронных юридических лиц в мире уже давно 
началось и скоро в России будут глобальные 
изменения в этой сфере. Недавние события с гло-
бальной пандемией ускорили процесс цифрови-
зации общества и скорое наличие большого коли-
чества электронных юридических лиц уже не 
является будущим. По нашему мнению, через 
10-15 лет большая часть юридических лиц будут 
вести деятельность именно благодаря ИИ вместо 
руководящих должностей и устройство юр лица 
будет по сути состоять из трёх ступеней, самого 
владельца Юр лица, искусственного интеллекта и 
работников. Именно из-за этого необходимо про-
рабатывать на научном и законодательном уровне 
вопросы связанные с ответственностью и стату-
сом искусственного интеллекта в предпринима-
тельской деятельности. Наше мнение же, по итогу 
заключается в том, что ИИ должен обладать осо-
бым статусом инструмента, и работая в компа-
ниях должен иметь свой компенсационный фонд, 
ведь даже самые надежные вещи в мире могут 

давать сбой, не говоря уже о сложнейших про-
граммах, а люди что пользуются и создают такие 
ИИ так же должны будут нести ответственность за 
неправомерное использование такого ИИ.
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