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Аннотация. Автор рассматривает развитие электронного правосудия в цивилисти-
ческом процессе, обосновав, что на современном этапе общественного развития исполь-
зование информационных технологий являются необходимым элементом функционирова-
ния государства. Проанализировав научную литературу и судебную практику, автор дела-
ет вывод, что потребность в использовании информационных технологий в цивилистиче-
ском процессе связано с тем, что обеспечение права на справедливое и публичное разбира-
тельство в разумные сроки детерменируется необходимостью поиска оптимизации меха-
низмов судебной защиты. На примере института судебных извещений обосновывается 
внедрение информационных технологий в цивилистический процесс. Проанализированы 
законодательные изменения по вопросам электронного судебного извещения сторон и сде-
лан вывод, что данные нововведения направлены на оперативное извещение сторон обе-
спечивая принцип открытости и доступности правосудия.
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На современном этапе общественного 
развития использование информаци-
онных технологий являются необходи-

мым элементом функционирования правового, 
социального государства. Информационные тех-

нологии используются государственными орга-
нами для повышения качества работы и внедрены 
во многие сферы деятельности и процессы, вклю-
чая управление налогами и сборами, межведом-
ственный электронный документооборот с приме-
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нением электронной подписи, переход на единую 
платформу оказания государственных и муници-
пальных услуг в электронном виде и многое дру-
гое. 

Во многих национальных правопорядках в 
цивилистическом процессе определилось, что 
участники судопроизводства вправе не только 
пользоваться современными технологиями пра-
восудия, но и требовать обеспечения от государ-
ства доступности таких сервисов. В.В. Ярков в 
своих научных работах отмечал, что судебный 
процесс на постоянной основе нуждается в техно-
логической модернизации, которая позволит осу-
ществлять его более эффективно с точки зрения 
достижения целей правосудия, что подтвержда-
ется и практикой использования электронных тех-
нологий в других государствах, следовательно, 
электронная система разрешения споров может 
включать в себя такие элементы, как: руководство 
процессом и судебным разбирательством; оборот 
судебных документов; доступ к судебной инфор-
мации; судебные извещения; правовой поиск; вну-
тренние судебные процедуры [1]. 

Вместе с тем, на современном этапе разви-
тия электронного правосудия, в Российской Феде-
рации продолжается поиск решений по рациона-
лизации и оптимизации процессуальных форм 
разрешения дел, позволяющих достичь целей 
судопроизводства путем упрощения основных 
составляющих судебного процесса посредством 
использования информационных технологий [2, 
c.27]. Кроме того, потребность в использовании 
информационных технологий в цивилистическом 
процессе связано с тем, что обеспечение права на 
справедливое и публичное разбирательство в 
разумные сроки также обусловливает необходи-
мость поиска оптимизации механизмов судебной 
защиты [3, c. 3].

В этой связи судопроизводство не является 
исключением. Развивающиеся ускоренными тем-
пами информационные процессы и цифровая 
трансформация общественных отношений, вклю-
чая сферу правосудия, способствуют совершен-
ствованию деятельности судов, сокращению 
административной нагрузки и упрощают взаимо-
действие всех участников судопроизводства. 
Граждане Российской Федерации активно пользу-
ются электронными государственными услугами, 
посещают интернет-порталы органов государ-
ственной власти и взаимодействуют с последними 
на постоянной основе. Причем количество поль-
зователей таких порталов с каждым годом увели-
чивается. Вместе с тем информационные техно-
логии существенно влияют на реализацию прав и 
законных интересов граждан, в том числе на 
гарантии безопасности персональных данных, 
для которых требуется усиленная защита и в 
условиях новых вызовов, угроз и рисков. 

Участники судебного процесса, обладающие 
доступом к современным информационным тех-
нологиям, вправе положиться на устойчивость и 
безопасность информационных систем. Как счи-
тает К.Л. Брановицкий, нарушение таких ожида-
ний (например, сбой в доставке искового заявле-
ния в электронном виде в последний день истече-
ния срока исковой давности) может равным обра-
зом нарушать как принцип равноправия сторон (в 
сравнении со стороной, воспользовавшейся тра-
диционным способом подачи иска), так и право 
каждого на доступность правосудия и на судеб-
ную защиту [4].

Ученые-правоведы справедливо отмечают, 
что в текущее десятилетие в Российской Федера-
ции реализуется масштабная программа внедре-
ния цифровых технологий и сервисов в органах 
государственной власти [5]. Данная программа 
отвечает общим концептуальным представле-
ниям о том, что в современном мире обществен-
ная жизнь подвергается сложным преобразова-
ниям, к которым относится свойственная постин-
дустриальной эпохе «технологизация» большин-
ства сфер деятельности человека, в том числе 
цифровизация сферы правовых отношений [6]. В 
этой связи следует обратить особое внимание на 
работу судебных органов, поскольку цифровое 
реформирование судопроизводства способствует 
реализации принципов открытости и доступности 
правосудия [7].

Одним из элементов проводимых процессу-
альных реформ является судебное извещение и 
уведомление через электронные ресурсы посред-
ством информационных технологий.  

Согласно ст. 35 Гражданского процессуаль-
ного кодекса Российской Федерации лица, уча-
ствующие в деле, вправе получать судебные 
повестки и иные судебные извещения, а также 
судебные постановления и их копии на бумажном 
носителе или в электронном виде, в том числе в 
форме электронного документа. Данная норма 
процессуального законодательства закрепляет 
права участников судебного производства на 
получение повесток посредством информацион-
ных технологий. Тем самым подчеркивается важ-
ность судебного извещения для судопроизводства 
и придается еще большее значение данному про-
цессуальному действию. Также необходимо отме-
тить, что указанная норма в свою очередь корре-
спондирует положению ст.165.1 ГК РФ о юридиче-
ски значимых сообщениях.

Возможность извещения посредством элек-
тронной почты указывается в п. 19 Постановления 
Пленума Верховного Суда РФ от 26 декабря 2017 
г. № 57 «О некоторых вопросах применения зако-
нодательства, регулирующего использование 
документов в электронном виде в деятельности 
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судов общей юрисдикции и арбитражных судов», 
согласно которому лица, участвующие в деле, 
участники уголовного судопроизводства с их 
согласия могут извещаться судом о времени и 
месте судебного заседания путем направления 
им извещений или вызовов по электронной почте 
(часть 1 статьи 96 КАС РФ, часть 4 статьи 1 ГПК 
РФ, часть 5 статьи 3 АПК РФ). В Постановлении 
Пленума ВС РФ указывается, что особого согла-
сия стороны на извещение посредством электрон-
ной почты не требуется: достаточно указать адрес 
электронной почты в иске, заявлении или при 
заполнении электронной формы на сайте суда.

Данные законодательные нововведения в 
цивилистическом процессе восприняты положи-
тельно в юридической науке. Так, по мнению ряда 
ученых  электронный документооборот обеспечи-
вает своевременность и разумный срок судопро-
изводства, так оптимальным вариантом извеще-
ния в электронной форме может быть электрон-
ная версия судебного определения или информа-
ционного письма (например, применительно к 
извещению о рассмотрении апелляционной 
жалобы, при принятии к производству которой в 
гражданском процессе не выносится определе-
ние, а информирование о заседании осущест-
вляет суд первой инстанции как раз информаци-
онным письмом), данный механизм извещений 
является максимально прозрачным и доступным 
для участников судебного процесса [8].

Следует рассмотреть нововведение в про-
цессуальном законодательстве. Так, согласно  ч. 7 
ст. 113 ГПК РФ, ч. 1 ст. 121 АПК РФ, ч. 7 ст. 96 КАС 
РФ в целях своевременного информирования 
участников процесса о движении дела предусмо-
трена возможность направления судебного изве-
щения в электронном виде посредством единого 
портала государственных и муниципальных услуг 
либо системы электронного документооборота с 
использованием единой системы межведомствен-
ного электронного взаимодействия, а также раз-
мещения в установленном порядке в сети Интер-
нет информации о принятии обращения в суд к 
производству, о времени и месте судебного засе-
дания или совершения отдельного процессуаль-
ного действия. В этой связи является весьма 
показательным значительное число пользовате-
лей портала «Госуслуги», которое на 15 декабря 
2024 года составляло 112 миллионов верифици-
руемых пользователей [9]. Данная государствен-
ная цифровая платформа используется для 
выполнения множества функций и имеет большую 
популярность среди граждан Российской Федера-
ции [10]. Причем происходит стремительный рост 
количества пользователей, в частности с 2019 по 
2023 год количество пользователей портала 
«Госуслуги» выросло почти вдвое и составило 109 
миллионов человек на указанный период [11].

Таким образом, данные нововведения 
направлены на оперативное извещение сторон о 
дате и времени судебного заседания, о результа-
тах рассмотрения дела. На сегодняшний день, 
участники судебного производства в оперативном 
порядке извещаются о судебном заседании и 
иных процессуальных действиях, тем самым, дан-
ная мера позволяет эффективно реализовывать 
все необходимые процессуальные действия. В 
этой связи в науке гражданского процесса выдви-
нуты предложения о выделении электронной, или 
цифровой, гражданской процессуальной формы 
[12].

В результате анализа судебной практики, 
можно отметить тенденцию фиксирования судом 
факта надлежащего электронного извещения сто-
рон посредством информационных технологий. К 
примеру, в решение Энгельсского районного суда 
Саратовской области от 31 октября 2022 года ука-
зано, что в силу пункта 2 части 6 статьи 99 КАС РФ 
адресат считается извещенным в случае, если у 
суда имеются доказательства доставки судебного 
извещения посредством единого портала государ-
ственных и муниципальных услуг участнику судеб-
ного процесса, давшему согласие на едином пор-
тале государственных и муниципальных услуг на 
уведомление посредством данного портала, и при 
этом такой участник не ходатайствовал о направ-
лении ему судебных извещений на бумажном 
носителе. Подключение пользователя к данному 
виду услуг происходит автоматически при даче 
согласия на едином портале на возможность уве-
домления таким образом [13].

В науке цивилистического процесса положи-
тельно оценивается внедрение системы судебных 
извещений в электронном виде. По мнению уче-
ных, данный институт позволяет своевременно и 
в удобном формате уведомлять участников про-
цесса об инициированном судебном разбиратель-
стве [14].  Необходимо отметить, что электронный 
способ доставки судебного извещения вводится 
не по умолчанию, а в результате согласия пользо-
вателя, выраженного действием в личном каби-
нете через браузер или мобильное приложение 
(переведением переключателя в активное поло-
жение). 

При этом, как справедливо отмечает С.В. 
Василькова, правовая природа извещений, 
направленных в электронном и в письменном 
виде идентична [15]. 

Считаем, что на сегодняшний день для всех 
элементов системы упрощенных видов граждан-
ского и административного судопроизводства 
институт судебных извещений в электронном 
виде является важным компонентом.  Своевре-
менное извещение всех участников процесса о 
месте, дате и времени рассмотрения граждан-
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ского либо административного дела в обеспечи-
вающем оперативность электронном формате 
позволяет в кратчайшие сроки получить информа-
цию об инициированном судебном разбиратель-
стве и принять соответствующие меры к реализа-
ции права на судебную защиту. Кроме того, 
использование судебных извещений в электрон-
ном виде во многом сокращает уровень нагрузки 
для аппарата суда, тем самым минимизируются 
расходы по подготовке и направлению извещений 
на бумажном носителе. Вместе с тем информиро-
вание всех участников судебного производства в 
электронном виде позволяет обеспечить соблю-
дение процессуальных требований, к примеру, в 
упрощенном производстве установлены опреде-
ленные требования по предоставлению возраже-
ний относительно предъявленных требований.

Таким образом, на сегодняшний день инсти-
тут судебных извещений в цивилистическом про-
цессе находится на стадии цифровой трансфор-
мации. Реализация концепции электронного пра-
восудия качественно изменяет правопримени-
тельную деятельность суда путем переноса в 
сферу электронного документооборота ряда типо-
вых процессуальных действий и таким образом 
оказывает существенное положительное влияние 
на всех участников судопроизводства. Вместе с 
тем введение отечественным законодателем 
электронных извещений в правовой оборот как 
способствует реализации принципов открытости и 
доступности правосудия, так и требует разработки 
специальных правовых гарантий безопасности 
данных на соответствующих государственных 
порталах, для которых требуется усиленная 
защита и в условиях новых вызовов, угроз и 
рисков. 
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