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ЧАСТНОЕ ПРАВО КАК СОДЕРЖАНИЕ СВОБОДЫ

Аннотация. Статья посвящена рассмотрению частного права как формы, в которой 
осуществляется и удерживается свобода. Исследование строится на основании диалек-
тической логики, сформулированной в философии права Гегеля, и направлено на выявление 
внутренней структуры понятий частного права. Правоспособность, собственность, до-
говор, обязательство, ответственность и личные права рассматриваются как моменты 
становления воли, получающей объективность в правопорядке. Предложенный подход по-
зволяет выявить частное право не как систему норм, а как способ, в котором свобода 
становится действительностью.
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PRIVATE LAW AS A CONTENT OF FREEDOM

Annotation. The article examines private law as a form in which freedom is actualized and 
sustained. The study is based on the dialectical logic developed in Hegel’s philosophy of law and 
aims to uncover the inner structure of private law concepts. Legal capacity, property, contract, obli-
gation, responsibility, and personal rights are interpreted as moments in the development of will at-
taining objectivity within legal order. This approach presents private law not as a set of norms but as 
the very mode through which freedom becomes actual.

Key words: private law, freedom, will, Hegel, dialectics, legal capacity, property, contract, ob-
ligation, responsibility, personal rights.

Современное частное право оказыва-
ется в положении, при котором его 
связь с изначальной природой стано-

вится неочевидной. Правовые конструкции, исто-
рически возникавшие как выражение свободной 
воли, приобретают черты процедур и технических 
операций. В отношениях между людьми исчезает 
образ субъекта, действия по волеизъявлению 
оформляются через обезличенные схемы. Соб-
ственность выражается в цифровом коде, договор 
заполняется через интерфейс, обязательство 
теряет переживаемую полноту. Право сохраняет 
внешнюю форму, но теряет различимость того, 
что должно было быть в нем выражено. Это соз-
дает необходимость мышления, способного вос-
становить целостную логику правового становле-
ния.

Вопрос формулируется не в нормативист-
ко-догматическом ключе. Центральным для него 
оказывается движение мысли, стремящейся 
понять, как свобода проявляется в форме права. 
Мысль обращается к системе, в которой возможно 
удержание этой связи. Такой системой выступает 
философия права Гегеля как способ раскрытия 
свободы в ее логической необходимости. Гегель 
называет право действительностью свободной 
воли. Этим указанием он фиксирует не завершен-
ное состояние, а путь, на котором воля приобре-
тает форму, различимость и устойчивость.

Объектом настоящего исследования высту-
пает частное право как форма социального бытия. 
Предметом становится структура понятий, в кото-
рой право обнаруживает себя как проявление сво-
боды. Исследование сосредоточено не на пози-
тивном праве, а на логике, в которой собствен-
ность, договор, обязательство и личные права 
формируются как моменты единого движения. 
Частное право постигается как форма, удержива-
ющая свободу в ее актуальном выражении. Каж-
дый институт оказывается не внешним образова-
нием, а внутренне необходимым этапом.

Исследование строится в логике диалекти-
ческого мышления. Понятие не выводится из 
посылки, не формулируется в виде аксиомы, не 
описывается как данное. Мысль движется от 
одного определения к другому, и в каждом следу-

ющем обнаруживает новую ступень свободы. 
Частное право представляет собой пространство, 
в котором воля проходит путь от первоначального 
самоутверждения до признания другого и пережи-
вания меры. Это движение проявляется в право-
способности, собственности, соглашении, обязан-
ности, признании.

Цель настоящей работы заключается в рас-
крытии того, каким образом частное право высту-
пает не только формой, но и содержанием сво-
боды. Это не поиск внешних соответствий между 
идеей и нормой, а выявление внутренней логики 
правовых институтов. Задача состоит в том, чтобы 
проследить, как понятие свободы реализуется в 
структуре частного права, и как каждый его эле-
мент несет в себе не только юридическую форму, 
но и онтологическое содержание. Это предпола-
гает последовательное рассмотрение институцио-
нальной ткани частного права как логически необ-
ходимого развертывания воли, становящейся 
действительностью.

Частное право понимается не инструмен-
тально, а как способ быть собой. Свобода стано-
вится действительностью тогда, когда получает 
форму. Гегель утверждает: «Право есть действи-
тельность свободной воли» [3]. Форма придает 
воле определенность, делает ее различимой, 
открытой, признанной. Именно в этом начинается 
правовая действительность — не как совокуп-
ность предписаний, а как пространство, в котором 
воля становится видимой.

Собственность — первый момент явленной 
свободы. В акте присвоения воля перестает быть 
невидимой. Присвоенное становится способом 
быть, а не способом владеть. «Глубже значения 
физической и юридической принадлежности соб-
ственное хранит смысл подлинного, родного, 
интимного» [1]. Собственность формирует устой-
чивую связь между человеком и миром. Вещь, 
обозначенная как «моя», связывает субъект с 
реальностью, формирует его как лицо.

Правовое отношение начинается с призна-
ния. Там, где встречаются две воли, возникает 
структура, в которой свобода перестает быть зам-
кнутой. «Договор предполагает, что вступающие в 
него признают друг друга лицами и собственни-
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ками» [3]. Это не обмен, а согласие. Договор не 
оформляет интерес, он выражает встречу свобод, 
оформленную в форме. Слово, печать, подпись — 
не вспомогательные действия, а сам способ при-
знания.

Ответственность придает свободе устойчи-
вость. Там, где субъект утверждает «мое», возни-
кает необходимость удерживать, сохранять, отве-
чать. «Свободный субъект, утверждая „мое“, при-
нимает на себя и последствия» [1]. Частное право 
требует не только выражения воли, но и готовно-
сти нести ее через время и обстоятельства. Обя-
зательство формируется не внешним давлением, 
а внутренней логикой признанной свободы.

«Наследование продолжает волю за преде-
лами жизни» [1]. Личные права формируют кон-
тур, за которым воля уже не может быть объек-
том, но сохраняется как форма. Достоинство, имя, 
честь — структуры, в которых свобода остается 
узнаваемой даже при отсутствии ее носителя. 
Частное право завершает свое движение в этой 
точке: не в экономике, а в человеке.

Цифровая среда стирает облик воли. Стан-
дарты идентификации подменяют лицо. Право 
формализуется без участия субъекта. «В цифро-
вой среде исчезают фигуры воли, согласия, при-
знания» [2]. Процедура заменяет жест. Свобода 
оказывается за границами права.

Частное право удерживает свободу в види-
мой форме. Оно не дополняет государство, не 
обслуживает экономику, не сопровождает сделку. 
Оно создает человека как лицо. «Право есть 
форма, в которой осуществляется свобода» [5]. 
Здесь происходит становление — не отвлечен-
ное, не декларативное, а действительное.

Правоспособность выражает свободу в ее 
начальной определенности. Субъект обознача-
ется как носитель воли еще до действия, до всту-
пления в конкретное отношение. Эта форма не 
требует доказательства. Она задает присутствие, 
в котором человек становится началом. Частное 
право раскрывает это присутствие как исходную 
точку, из которой возникает дальнейшее движе-
ние. В правоспособности свобода получает очер-
тание, благодаря которому становится различи-
мой в правопорядке.

Утверждается, что правоспособность озна-
чает потенцию действия. Но она не зависит от 
участия в обмене, обладании имуществом или 
способности к расчету. Понятие личности, как ука-
зывает Гегель, выражает свободу в ее понятии [3]. 
В этом понятии уже содержится возможность дей-
ствовать, вступать в отношения, быть признан-
ным. Лицо означает способность быть началом, 
способным к обретению формы.

Эта способность наблюдается в правовом 
порядке как условие всякой юридической формы. 

Правоспособность делает возможным всякое пра-
вовое проявление. Она не оформляет особое 
положение. Она обозначает равенство всех, в ком 
присутствует свобода как способность к выраже-
нию. Это равенство не является производным. 
Оно заложено в самой логике воли, способной 
принять форму. Право признает в человеке воз-
можность стать носителем нормы - лицом, не пре-
вращая его в голую функцию.

Частное право обеспечивает устойчивость 
формы. Начальная форма свободы получает 
определенность, которая делает возможным 
дальнейшее движение. Правоспособность фор-
мирует условие, в котором каждый может быть 
назван лицом. Из этого движения возникает соб-
ственность, обязательство, соглашение. Каждая 
из этих форм предполагает, что субъект уже при-
знан в своей способности быть носителем сво-
боды. Правоспособность не завершает, а откры-
вает. Она не замыкает волю, а указывает на ее 
присутствие в порядке.

Собственность оформляет первый момент, 
в котором воля обретает устойчивую определен-
ность вне себя. В этом движении человек 
утверждается как субъект, способный придать 
миру форму, выражающую его присутствие. В 
обозначении «мое» формируется различимость, 
благодаря которой воля становится доступной 
признанию. Связь с вещью образует границу, на 
которой свобода получает зримый контур. Част-
ное право обозначает этот контур, удерживает его 
в устойчивой юридической форме и наполняет 
содержанием, соразмерным вольному началу.

Собственность возникает как необходи-
мость, вытекающая из самой природы личности. 
«Право личности состоит в ее существовании как 
воли, определяющейся самой собою» [3]. Это 
существование обнаруживает свою завершен-
ность в акте присвоения. Присвоенное несет в 
себе след воли. В этом следе оформляется внеш-
нее выражение свободы. Частное право предо-
ставляет этому выражению определенность, 
делает его различимым, закрепленным, общим.

Связь между субъектом и вещью не исчер-
пывается функцией или владением. Она образует 
пространство устойчивого пребывания, в котором 
человек не теряется, а находит выражение. 
«Глубже значения физической и юридической 
принадлежности собственное хранит смысл под-
линного, родного, интимного» [1]. Эта глубина 
проникает в существо правового отношения. 
Вещь, находящаяся в собственности, не исчезает 
в обороте. Она удерживает форму, в которой 
субъект присутствует в мире.

Собственность обнаруживает направлен-
ность. Из нее возникает движение к другому, воз-
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можность отношения, пространство обмена. В 
собственности человек не останавливается, а 
продолжает формировать порядок. Частное право 
обеспечивает этому порядку устойчивость. Оно 
обозначает тот момент, в котором воля становится 
узнаваемой, оформленной, способной к пере-
даче, к признанию, к ответу.

Следующий шаг — договор. Здесь воля 
выходит за пределы одного субъекта и вступает в 
отношение с другим. В этом отношении возникает 
согласие, оформляющее свободу в общем про-
странстве.

Договор выражает момент, в котором сво-
бода перестает быть единичной. Субъект, обозна-
чивший себя в собственности, вступает в отноше-
ние с другим, способным к тому же. Это движение 
формирует структуру, в которой воля перестает 
звучать в одиночку. В договоре возникает согла-
сие, не как компромисс, а как форма взаимного 
признания. Частное право удерживает эту форму 
как основу порядка, основанного на встрече, а не 
на подчинении.

Договор образует пространство, в котором 
воли различаются, но остаются соразмерными. 
Каждый из участников утверждается как лицо, 
способное выражать намерение, и вместе с тем 
— как лицо, готовое признать другого. «Договор 
предполагает, что вступающие в него признают 
друг друга лицами и собственниками» [3]. Это 
признание выражается не только словами, но и 
действием: передача, принятие, согласование 
становятся формами выраженной свободы. Воля 
перестает быть замкнутой, она начинает развора-
чиваться в направлении, создающем общее про-
странство.

Юридическая форма договора не ограничи-
вается текстом или процедурой. Она удерживает 
напряжение между самостоятельностью и согла-
сованием. Это напряжение не ослабляет воли, а 
позволяет им проявляться в устойчивом виде. В 
этом проявлении каждый остается началом, не 
утрачивая при этом способность быть участником 
общего. Частное право оформляет этот порядок, в 
котором свобода не теряет себя в соотнесенно-
сти, а обретает полноту через признание.

Согласие требует языка, действий, форм. 
Каждое условие, каждое обязательство, каждое 
подтверждение становится моментом, в котором 
свобода утверждается в устойчивом отношении. 
Договор образует структуру, удерживающую волю 
в состоянии проявленности. Он делает возмож-
ным не только акт обмена, но и продолжение, в 
котором появляется ответственность.

Следующее движение происходит в обяза-
тельстве. Здесь воля не только вступает в отно-
шение, но и удерживает себя в нем. Обязатель-

ство становится формой, в которой свобода 
сохраняет свое решение через время и обстоя-
тельства. 

Обязательство раскрывает способность 
воли сохранять себя в форме. Субъект, выразив-
ший намерение, удерживает его через меру, 
содержание и продолжение. Это удержание фор-
мирует новое качество свободы. Она перестает 
быть актом и становится устойчивым состоянием. 
Обязательство не фиксирует волю в моменте, а 
разворачивает ее в направлении, поддающемся 
расчету, ожиданию и признанию. Частное право 
оформляет эту направленность как обязанность, 
принятую не извне, а из собственного действия.

Обязательство предполагает, что воля 
сохраняется в условиях, выходящих за пределы 
ее изначального выражения. Решение, принятое в 
договоре, получает продолжение. Оно удержива-
ется в обещании, сроке, исполнении. Это удержа-
ние формирует новую грань свободы. Субъект 
подтверждает свою волю через согласие быть 
связанным. Это согласие не ограничивает. Оно 
придает вес. «Свободный субъект, утверждая 
„мое“, принимает на себя и последствия» [1]. В 
этом принятии формируется отношение, в кото-
ром свобода перестает быть мгновением.

Обязательство становится структурой, в 
которой воля становится надежной. Стороны 
могут действовать, рассчитывать, строить на 
основании предсказуемости. Право оформляет 
эту структуру как доверие, поддержанное фор-
мой. Здесь возникает пространство, в котором 
становится возможным не только заключить, но и 
исполнить. Обязательство не исчерпывается воли 
изъявлением. Оно удерживает волю в продолже-
нии, делает ее устойчивой в изменяющихся обсто-
ятельствах.

Каждое обещание, каждая мера, каждое 
исполнение формируют события, в которых субъ-
ект не исчезает. Он подтверждает себя через вер-
ность. Частное право предоставляет этому под-
тверждению форму. Эта форма допускает вариа-
тивность, допускает пересмотр, но удерживает 
смысл: воля может быть сохранена. В этом сохра-
нении появляется возможность для следующего 
шага — ответственности.

Ответственность завершает движение, нача-
тое в обязательстве. Там, где воля сохраняет себя 
через время, возникает вопрос о мере, границе, 
последствии. Готов продолжить с ответственности 
— как формы, в которой свобода принимает на 
себя результат своего действия.

Ответственность придает свободе устойчи-
вость. Там, где субъект утверждает «мое», возни-
кает необходимость удерживать, сохранять, отве-
чать. «Свободный субъект, утверждая „мое“, при-
нимает на себя и последствия» [1]. Частное право 
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требует не только выражения воли, но и готовно-
сти нести ее через время и обстоятельства. Обя-
зательство формируется внутренней логикой при-
знанной свободы, а не внешним давлением.

Нарушение не завершает отношение. Оно 
продолжает его в иной форме. Гражданско-право-
вая ответственность оформляется как возмож-
ность восстановить меру. Она сохраняет направ-
ленность обязательства, в котором воля удержи-
вается как действующее начало. «Граждан-
ско-правовая ответственность является не 
столько санкцией за нарушение, сколько продол-
жением обязательства в иной форме, в которой 
воля сохраняется в стремлении к восстановлению 
нарушенного порядка» [4]. Эта форма требует 
присутствия субъекта, способного подтвердить 
себя в пределе. Ответ возникает не как реакция, а 
как продолжение действия, оформленного в 
праве.

Каждое обязательство предполагает испол-
нение, но не теряет себя в его невозможности. 
Ответственность выражает ту границу, за которой 
воля продолжает себя уже через восстановление. 
Частное право удерживает эту возможность. Оно 
сохраняет структуру, в которой свобода остается 
различимой не только в изначальном решении, но 
и в его следствиях. Обязательство не прерыва-
ется. Оно переходит в форму, в которой стано-
вится видимым не только результат, но и мера 
участия.

Следующее движение направлено к тем 
формам, в которых воля уже не соотнесена с 
предметом или обязательством, но сохраняется в 
самом человеке. Имя, честь, достоинство стано-
вятся выражением свободы, не подлежащей раз-
делению. Личные права формируют завершение 
этой логики.

Личные права выражают свободу, присут-
ствующую не в предмете, не в действии, не в 
обмене. Здесь воля получает форму, сохраняю-
щую ее в человеке. Имя, честь, достоинство не 
возникают из отношения, не направлены вовне, 
не предполагают условия. Эти формы удержи-
вают субъекта как лицо, различимое по самому 
факту своего существования. Частное право 
оформляет эти формы не как исключение, а как 
завершенность. Свобода, прошедшая путь от спо-
собности к признанию, от присвоения к соотнесен-
ности, от действия к ответу, раскрывается в соб-
ственной целостности.

Имя обозначает личность в правовом 
порядке. Оно указывает на того, кто присутствует 
как начало, и удерживает это присутствие в разли-
чимой форме. Достоинство формирует границу, 
за которой человек не превращается в средство. 
Эта граница не зависит от обстоятельств. Она 

создает форму, в которой невозможно подменить 
лицо функцией, пользой, выгодой. Честь не нужда-
ется в доказательстве. Она выражает устойчивое 
положение человека в мире, в котором его узнают 
как того, кто способен быть признанным.

Частное право сохраняет эти формы не как 
символические, а как реальные. Они подлежат 
защите. Нарушение не отменяет содержания. Оно 
требует восстановления. В этом восстановлении 
свобода не становится реакцией. Она продолжает 
быть действующей. Субъект, чье имя нарушено, 
чья честь поставлена под сомнение, чье достоин-
ство подверглось умалению, сохраняется в струк-
туре права как лицо, способное к ответу.

Личные права завершают логику свободы в 
праве. Здесь воля уже не направлена на вещь, не 
удерживается в обязательстве, не продолжается в 
исполнении. Она присутствует в самом человеке 
как непрерывная определенность. Частное право 
удерживает это присутствие в форме, в которой 
человек остается собой при любых обстоятель-
ствах. Право не создает достоинства, но признает 
его.

В этом признании завершается путь, по кото-
рому свобода становится действительностью. 
Правоспособность, собственность, договор, обя-
зательство, ответственность, личные права — 
логика частного права и именно она формирует 
целостность, в которой человек становится сво-
бодным не только по замыслу, но и по форме.

Частное право удерживает свободу в раз-
вернутой структуре. Каждое его понятие возни-
кает из предыдущего и содержит в себе необходи-
мость следующего. Эта логика не допускает раз-
рыва между формой и содержанием. Свобода не 
предшествует праву и не отделяется от него. Она 
становится в праве. Право, в котором отсутствует 
это становление, утрачивает меру. Частное право 
сохраняет эту меру, потому что разворачивает 
волю в полноте: от способности к выражению, от 
выражения к признанию, от признания к ответ-
ственности, от ответственности к устойчивому 
присутствию. Это не система охраны интересов, 
не совокупность норм, не поле регуляции. Это 
форма, в которой человек становится себе сораз-
мерным. Поставленная цель — выявление того, 
как право удерживает свободу в ее содержатель-
ности — реализуется в структуре, где воля не опи-
сывается, а действует. Задача — проследить, 
каким образом форма становится носителем вну-
тренней определенности — решается через 
последовательность: способность, выражение, 
признание, сохранение, завершение. Это целост-
ность. В ней становится различимо то, что не под-
дается своду и не растворяется в предписаниях: 
свобода, удержанная в форме.
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